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PRZEJMOWANIE OBSZAROW LESNYCH
OD WLADZ I OBYWATELI NIEMIECKICH
W WIELKOPOLSCE W LATACH 1919-1922

Tadeusz Janicki

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

WSTEP

Jednym z gtéwnych zadan, przed ktérym stanelo utworzone w 1919 roku
Ministerstwo bylej Dzielnicy Pruskiej (MbDP), bylo zabezpieczenie i przejecie
przyznanego Polsce przez traktat wersalski mienia niemieckiego. Istotng cze-
$cig sktadowsg tego majatku byly lasy, zaréwno te nalezace do panstwa pruskiego
i cztonkéw pruskiego domu panujgcego, jak i te nalezgce do 0séb prywatnych
narodowosci niemieckiej, ktérym nie przystugiwalo prawo do otrzymania oby-
watelstwa polskiego.

Dziatania MbDP, Urzedu Wojewoddzkiego w Poznaniu i poznanskiego komi-
sariatu Gléwnej Komisji Likwidacyjnej, zmierzajace do przejecia obszaréw le-
$nych od wtadz i obywateli niemieckich, stanowig zasadniczy przedmiot niniej-
szych rozwazan. Gléwne pytania badawcze dotyczg podstaw prawnych, procedur
i rezultatéw powyzszego procesu. Pod wzgledem terytorialnym artykut obejmuje
wojewodztwo poznanskie w granicach z 1919 roku, ktére poza historyczng Wiel-
kopolska obejmowato rowniez Kujawy i cze$§¢ Pomorza z Bydgoszczg. Stato sie
tak, gdyz wojewddztwo poznanskie pod wzgledem administracyjnym stanowito
okrojong kontynuacje pruskiej Prowincji Poznanskiej.

Adres do korespondencji — Corresponding author: Tadeusz Janicki, Uniwersytet im. A. Mic-
kiewicza w Poznaniu, Instytut Historii, Zaklad Historii Gospodarczej, ul. Umultowska 89d,
61-809 Poznan, e-mail: wyki@amu.edu.pl
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Ramy chronologiczne obejmuja okres od polowy 1919 do konca kwietnia
1922 roku, czyli od podpisania traktatu wersalskiego i utworzenia MbDP do mo-
mentu zakonczenia dziatalno$ci tego ministerstwa'. Podstawe zrodfowa pracy, poza
nieliczng literaturg przedmiotu, stanowig akta MbDP i Okregowej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Poznaniu, zdeponowane w Archiwum Panstwowym w Poznaniu.

LASY PROWINCJI POZNANSKIE]

Przedstawienie procesu przejmowania laséw wymaga chociazby krotkiej cha-
rakterystyki laséw Prowincji Poznanskiej i nastepnie wojewddztwa poznanskiego.
Z powodu intensywnej gospodarki rolnej lesisto§¢ Prowincji Poznanskiej byta niska
i w 1900 roku wynosita niespetna 20%. Po odzyskaniu niepodleglosci i utworzeniu
wojewodztwa poznanskiego odsetek laséw ulegt dalszemu zmniejszeniu, ze wzgledu
na przyznanie przez traktat wersalski Niemcom zachodnich i péinocno-zachodnich
powiatéw bytej Prowincji Poznanskiej, ktére byly najbardziej zalesione (tab. 1).

Tab. 1. Powierzchnia i lesisto$¢ Prowincji Poznanskiej oraz wojewddztwa poznanskiego
w 1900 i 1922 roku

Tab. 1. Area and forest cover of the Province of Poznan in 1900 and the Poznan Province and
1922

Obszar Powierzchnia Lesistos¢
ogotem w ha lasow w ha Lasy na 100 ha
Total area in ha | Forest area in ha | Forests per 100 ha

Jednostka administracyjna
Administrative Unit

Prowincja Poznanska

Provence of Poznan 2 899 152 572 654 19,75
1900

Wojewddztwo poznanskie

Voivodeship of Poznan 2 648 062 462 113 17,45
1922

Zr6dlo: L. Paczewski, 1924, Lasy, przemyst i handel drzewny w Polsce, Warszawa, s. 22.

1 Ministerstwo bylej Dzielnicy Pruskiej zostalo utworzone Ustawa z dnia 1 sierpnia
1919 roku o tymczasowej organizacji zarzadu b. dzielnicy pruskiej, ktéra weszta w zycie
12 sierpnia 1919 roku. Zlikwidowano je Ustawa z dnia 7 kwietnia 1922 roku w przedmio-
cie zniesienia Ministerstwa b. Dzielnicy Pruskiej. Ministerstwo faktycznie przestalo istnie¢
z chwilg wejscia Ustawy w zycie, tj. 28 kwietnia 1922 roku. Patrz: Dz.U. z 1919 r. Nr 64
poz. 385, Dz.U. z 1922 r. Nr 30 poz. 247.



Przejmowanie obszaréw lesnych od wiadz i obywateli niemieckich... 25

W Prowincji Poznanskiej najbardziej zalesione byly powiaty: skwierzynski
(Skwierzyna — niem. Schwerin) 50%, wielenski (Wielen - Filene) 40-50%, czarnkow-
ski 35-40%, miedzychodzki (Miedzychdd - Birnbaum), miedzyrzecki (Miedzyrzecz
— Meseritz) i bydgoski 30-35%. Pozostate powiaty byly malo zalesione, a w powia-
tach Gniezno i Mogilno obszar laséw wynosil mniej niz 5% ich ogélnej powierzch-
ni’. Po przyznaniu Niemcom w 1919 roku powiatéw: skwierzynskiego, wieleniskiego
i miedzyrzeckiego najbardziej zalesionymi powiatami wojewddztwa poznanskiego
byty powiaty czarnkowski i bydgoski.

W strukturze laséw jednoznacznie dominowaly lasy iglaste rosngce na 506 466 ha.
Lasy lisciaste zajmowaly 66 936 ha (w tym deby jedynie 3252 ha). Wérdd drzew igla-
stych dominowata sosna, ktdra stanowita ponad 83% ogdlnej powierzchni lasow?.

Tab. 2. Struktura wlasnosciowa laséw w Prowincji Poznanskiej i wojewddztwie poznanskim
w latach 1878-1922

Tab. 2. The ownership structure of forests in the Province of Poznan and the Poznan Province
in the years 1878-1922

Lasy w ha
Jednostka kc.)mun.al.ne,
administracyjna | Rok koscielne i innych
Administrative Year panstwowe | instytucji prawnych | prywatne ogotem
Unit national municipal, church private in total
and of other legal
institutions
Prowincja 1878 162 029 14 110 409 638 585777
Eoznamka 1890 | 173118 22672 377612 | 573402
rovence of
Poznan 1900 185012 20269 367 573 572 854
Wojewddztwo
poznanskie
Voivodeship of 1922 199 643 262 470 462 113
Poznan

Zrédto: L. Paczewski, Lasy, przemyst i handel..., dz. cyt., s. 19-20.

2 P. von Krische, C. von Riemann, oprac., 1907, Die Provinz Posen: ihre Geschichte und
Kultur unter besonderer Beriicksichtigung ihrer Landwirtschaft. Mit einer naturwissen-
schaftlich-geologischen Abhandlung iiber die Provinz, Stassfurt (dalej: Die Provinz Posen.
Thre Geschichte und Kultur...), s. 187.

3 Ogodlna powierzchnia laséw w 1893 roku w Prowincji Poznanskiej wynosita 573 402 ha,
astruktura wlasnoscibyla nastepujgca: rodzina panujaca 642 ha, lasy panstwowe 173 118 ha,
gminne 11 409 ha, fundacyjne 4571 ha, spéldzielcze 662 ha, prywatne 396 970 ha. Patrz:
Die Provinz Posen. Ihre Geschichte und Kultur..., s. 188.
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W strukturze wlasno$ciowej laséw Prowincji Poznanskiej i wojewodztwa po-
znanskiego dominowaly lasy prywatne. Jednak, jak wynika z tabeli 2, na przetomie
XIX i XX wieku przy niewielkich zmianach ogdlnego obszaru laséw w Prowingji
Poznanskiej obszar laséw prywatnych systematycznie malal, a obszar laséw pan-
stwowych systematycznie rost. Wynikato to z wyrebow oraz sprzedazy laséw przez
wlascicieli prywatnych oraz polityki panstwa pruskiego zmierzajgcej do podnie-
sienia lesisto$ci tej prowincji w drodze kupowania laséw prywatnych i zalesiania
nieuzytkow.

PODSTAWY PRAWNE PRZEJMOWANIA MIENIA NIEMIECKIEGO

Prawo Polski do likwidacji mienia niemieckiego, panstwowego i prywatnego, wy-
plywalo z postanowien traktatu wersalskiego. Artykut 256 traktatu wersalskiego stano-
wil, Ze ,,mocarstwa, ktorym zostaly odstgpione terytoria niemieckie, otrzymujg wszyst-
kie dobra i wszelkg wlasno$¢ Rzeszy lub panstw niemieckich” oraz ,,prywatne dobra
bytego cesarza Niemiec i innych 0s6b pochodzenia krélewskiego” ,,potozone w obrebie
tych terytoriow”. Powyzszy artykut stanowil podstawe prawng do przejecia na rzecz
Polski calej panstwowej wlasnosci niemieckiej oraz wlasnosci cztonkéw niemieckich
domoéw panujacych. Nastepowalo to z urzedu poprzez wpisanie w ksiegach wieczy-
stych polskiego skarbu panstwa jako wlasciciela, w miejsce poprzednich wlascicieli nie-
mieckich*. Na tej podstawie nastgpito rdwniez prawne przejecie laséw znajdujacych sie
w posiadaniu Rzeszy oraz czlonkéw niemieckich doméw panujacych.

O ile przejecie dobr panstwowych oraz nalezacych do cesarza i czlonkow jego
rodziny nie budzito watpliwosci, to odnosnie innych oséb, okreslonych w trakta-
cie jako ,inne osoby pochodzenia krolewskiego”, toczyt sie pomiedzy panstwem
polskim a zainteresowanymi osobami diugotrwaty spor prawny. Strona polska do-
wodzita, ze zgodnie z dostownym ttumaczeniem uzytego w traktacie zwrotu des
autres personnes royales (0s6b pochodzenia krélewskiego) na rzecz Polski przecho-
dza nie tylko majatki rodziny cesarskiej, lecz réwniez wszystkich przedstawicieli
rodow tzw. zmedjatyzowanych, czyli potomkéw dawniejszych wtadcow drobnych
panstw niemieckich, ktorzy przestali panowac po kongresie wiedenskim. W Wiel-
kopolsce spdr dotyczyt majatkow (w 1924 roku): Alberta ks. Thurn und Taxis (Kro-
toszyn, Glisnica, Lekocin i Odolanéw o powierzchni 23 890 ha, w tym 13 112 ha
lasu) i Hermana ks. Stolberg-Wernigerode (Borzeciczki i Wziagchdéw, Miedzyborze
[pow. KoZmin] i Potarzyca [pow. Jarocin] o powierzchni 7738 ha, w tym 2319 ha
lasu). Po dlugotrwalych sporach sagdowych, takze na forum miedzynarodowym,

4 Nalezy w tym miejscu dodac, ze Polska nie otrzymywata tych dobr za darmo. Na zasa-
dzie art. 256 ich wartos$¢ miala zosta¢ oszacowana przez Komisje Odszkodowan w Paryzu,
a nastepnie Polska musiata wplaci¢ tak obliczong sume na konto Komisji w Paryzu, ktéra
z kolei miata jg zapisa¢ na dobro Niemiec i potraci¢ z sum naleznych sprzymierzencom
od rzadu niemieckiego z tytulu odszkodowan. Patrz: K. Kierski, 1929, Bilans likwidacji
niemieckiej w Polsce, [w:] ,,Straznica Zachodnia’, R. 8, 10-12, nr 4, (dalej: K. Kierski, Bilans
likwidacji...), s. 393.
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Polska zmuszona byta zaptaci¢ pelne odszkodowanie za przejecie w 1927 roku ma-
jatku ks. Thurn und Taxis, a majatek ks. Stolberg-Wernigerode pozostat we wtada-
niu tej rodziny do 1945 roku’.

Z kolei na podstawie art. 92 i 297 traktatu wersalskiego Polska uzyskata prawo prze-
jecia (likwidacji) ,wszystkich majatkow, praw i udziatéw nalezacych w chwili uprawo-
mocnienia si¢ traktatu do obywateli niemieckich” Oznaczalo to, ze Polska ma prawo
przejaé nie tylko majatek nieruchomy (w tym takze lasy), ale takze wszelki majgtek
ruchomy oraz wszelkie prawa, wierzytelnosci i naleznoéci, a nawet walory i gotowke®.
Jednak mozliwo$¢ likwidacji prywatnego majgtku niemieckiego podlegata daleko idg-
cym ograniczeniom. Po pierwsze likwidacji podlegal jedynie majatek tych Niemcow,
ktorzy w chwili uprawomocnienia sie traktatu (czyli 10 stycznia 1920 roku) byli obywa-
telami niemieckimi. Powyzszych 0s6b bylo stosunkowo niewiele, gdyz wedtug traktatu
obywatelstwo niemieckie zachowali tylko ci Niemcy, ktorzy zamieszkali na terytorium
nalezagcym od 1919 roku do Polski po 1 stycznia 1908 roku. Pozostalym Niemcom
przyznano obywatelstwo polskie i wytaczono spod dzialania przepiséw o likwidacji.
Poza tym, w odréznieniu od Francji i Belgii, Polska musiata wyplaca¢ wlascicielom
likwidowanych majatkéw odszkodowanie w wysokosci ich catkowitej wartosci’.

Poczawszy od zakonczenia wojny wladze niemieckie i prywatni wlasciciele nie pozosta-
wali bierni wobec grozacych im strat majagtkowych i na wszelkie mozliwe sposoby starali sie
przeszkodzi¢ Polsce w zrealizowaniu ich uprawnien traktatowych. Na terytorium wyzwolo-
nym przez powstancow wielkopolskich bylo to niemozliwe, jednak na pozostatych teryto-
riach przyznanych Polsce, ale objetych przez wladze polskie dopiero po uprawomocnieniu
sie traktatu pokojowego (czyli 10 stycznia 1920 roku), wtadze niemieckie i prywatni wla-
Sciciele podjeli dzialania zmierzajace do usunigcia zagrozonych przejeciem nieruchomosci
spod dzialania art. 256 oraz art. 92 i 297. Z reguly polegalo to na pozornym przepisaniu
zagrozonych nieruchomosci na osoby trzecie lub innych zmianach ich statusu prawnego®.
Dzialo si¢ tak pomimo wyraznego zapisu ust. 2 art. 297 traktatu pokojowego stwierdzajace-
go, ze wiadciciel niemiecki nie bedzie mégt ani rozporzadza¢ majgtkami, prawami i udzia-
tami podlegajacymi likwidacji, ani obcigza¢ ich bez zgody rzadu polskiego’.

5 A. Bielecki, 1922, Osoby pochodzenia krélewskiego w Traktacie Wersalskim, [w:] ,,Przeglad
Administracyjny”, R. 2, z. 13-14, s. 391-393; A. Ostrowski, red., 1926, Ksiega adresowa
gospodarstw rolnych wojewddztwa poznatiskiego, Poznan, s. 108-109, 144-151.

K. Kierski, Bilans likwidacji..., s. 397.
Tamze, s. 398.

8 Miedzy innymi rzad pruski chcial uchroni¢ przed przejeciem przez Polakéw utworzone
na ziemiach polskich w ramach dziatan germanizacyjnych osady kolonizacyjne. W tym
celu przepisal na rzecz osadnikéw niemieckich tytul wtasnosci zajmowanych przez nich
gospodarstw, ktory faktycznie nalezal do skarbu pruskiego i scedowal na rzecz ,Bauern-
banku” w Gdansku wszystkie renty, ktérymi gospodarstwa te byty obcigzone. Z kolei wta-
$ciciele ordynacji, ktore mialy status lenna korony pruskiej, dokonywali ich przeksztal-
cenia w prywatng wlasno$¢ oséb fizycznych. Patrz: K. Kierski, Bilans likwidacji..., s. 394;
J. Krasucki, 1962, Stosunki polsko niemieckie 1919-1925, Poznan, s. 266-268; APP, Majatek
Krotoszyn - K. Thurn und Taxis, sygn. 111, k. 191-199.

9 K. Kierski, 1921, Likwidacja majgtkéw niemieckich wedtug traktatu pokoju. Z dodaniem
odnosnych przepiséw traktatu oraz ustawodawstwa polskiego, Poznan, (dalej: K. Kierski,
Likwidacja majgtkow...), s. 14.
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Zasadnicze polskie akty prawne dotyczace przejmowania majgtkéw niemieckich
wydane zostaty w okresie od potowy 1919 do konca 1921 roku. Pierwszym z nich bylo
zarzadzenie Gléwnej Komisji Likwidacyjnej w Poznaniu z 22 sierpnia 1919 roku stano-
wigce, ze wszelkie czynno$ci prawne (Rechtshandlungen) Rzeszy i panstw zwigzkowych
po 4 pazdziernika 1918 roku sg przez panstwo polskie uznawane za niewazne'’.

Kolejnym krokiem byly: Ustawa z dnia 4 marca 1920 roku o rejestracji i zabez-
pieczeniu majatkéw niemieckich oraz Rozporzadzenie do tej Ustawy z 10 czerwca
1920 roku''. Na mocy powyzszych aktow prawnych wszelkie majatki, prawa i interesy
nalezace 10 stycznia 1920 roku do obywateli Rzeszy Niemieckiej lub 0séb prawnych
(spotek, towarzystw i stowarzyszen) zarzadzanych lub kontrolowanych przez tychze
obywateli podlegaly zgloszeniu wlasciwym organom administracji polskiej'?. Zgloszo-
na w ten sposob wlasnos¢ niemiecka nie mogta by¢ sprzedawana, obcigzana, wydzier-
zawiana ani wywozona poza granice Rzeczpospolitej bez zezwolenia prezesa Gléwnego
Urzedu Likwidacyjnego w Warszawie dzialajacego w porozumieniu z ministrem spraw
zagranicznych i wlasciwym ministrem. Ministrem wlasciwym w stosunku do majat-
kéw rolnych i lesnych byl minister rolnictwa i dobr panstwowych'.

W polowie 1920 roku wydane zostaly dwa zasadnicze, dla przejecia majatkdw nie-
mieckich, akty prawne, a mianowicie Ustawa z dnia 14 lipca 1920 roku o przelaniu
praw skarbowych panstw niemieckich oraz praw czlonkéw niemieckich doméw pa-
nujacych na Skarb Panstwa Polskiego oraz Ustawa z dnia 15 lipca 1920 roku o likwida-
¢ji majgtkéw prywatnych w wykonaniu traktatu pokoju, podpisanego w Wersalu dnia
28 czerwca 1919 roku'.

W pierwszym wypadku przejecie majatku nastepowalo poprzez wpisanie w ksiegach
wieczystych Skarbu Panstwa Polskiego w miejsce Rzeszy Niemieckiej, panistw niemiec-
kich, instytucji Rzeszy i panistw niemieckich oraz bylego cesarza niemieckiego i innych
cztonkéw niemieckich doméw panujgcych'’. W zwigzku z powyzszym MbDP okélni-
kiem Departamentu Sprawiedliwo$ci MbDP nr 124 z 4 pazdziernika 1920 roku nakazat
sagdom przejrzenie ksigg wieczystych i dokonanie zmiany wszedzie tam, gdzie jako wia-
Sciciel figurowalo panstwo niemieckie i czlonkowie pruskiego domu panujacego’®.

Jednak jeszcze zanim do tego doszlo powyzszy majatek przechodzil pod nadzér
i zarzad polskiej administracji ogolnej i specjalnej. Powyzsze regulacje dotyczyly réw-

10 ,Tygodnik Urzedowy” (Poznan) z 6 wrzesnia 1919 roku, nr 45.

11 Dz.U. Nr 25. poz. 153 z dnia 22 marca 1920 r.; Dz.U. Nr 45 poz. 282 z dnia 10 czerwca 1920 r.
Dtugi okres pomiedzy ogloszeniem ustawy i koniecznego do jej wykonania rozporzadzenia
dal Niemcom czas na roéznego rodzaju dziatania majgce na celu uniemozliwienie przejecia (ca-
tosci lub czesci) majatku przez wladze polskie. Patrz: K. Kierski, Bilans likwidacji.. ., s. 400-401.

12 Niezgloszenie majatku, prawa lub interesu, ukrywanie ich, niszczenie lub usuwanie oraz
zgloszenie danych niezgodnych z rzeczywistoscig pociagalo za sobg kare aresztu lub
grzywny. Patrz: Art. 12 Ustawy z dnia 4 marca 1920 roku o rejestracji i zabezpieczeniu
majatkéw niemieckich (Dz.U. Nr 25 poz. 153 z dnia 22 marca 1920 r.).

13 K. Kierski, Likwidacja majgtkow..., s. 14-15.

14 Dz.U. Nr. 62 poz. 400 z dnia 27 lipca 1920 r.; Dz.U. Nr. 70 poz. 467 z dnia 9 sierpnia 1920 .

15 Dz.U. Nr. 62 poz. 400 z dnia 27 lipca 1920 r.

16 Okolnik Departamentu Sprawiedliwosci MbDP nr 124 dot. wykonania Ustawy z dnia
14 lipca 1920 roku Patrz: APP, Dyrekcja Laséw Panstwowych w Poznaniu, sygn. 65, k. 252.
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niez znajdujacych si¢ w wojewddztwie poznanskim laséw nalezacych wczesniej do
panstwa i czlonkéw domu panujacego. Nadzor, a nastepnie zarzad panstwowy, wpro-
wadzono réwniez w dobrach nalezacych do tzw. rodéw zmedjatyzowanych, ktérych
jednak, jak juz wspomniano, nie zdotano zlikwidowa¢ do konica omawianego okresu'’.

W przypadku niemieckich majatkéw prywatnych Ustawa z dnia 15 lipca 1920 roku
przewidywala trzy sposoby likwidacji: przez zbycie majatku, prawa lub interesu przez
samych wlascicieli w drodze dobrowolnej umowy, przez zatrzymanie ich na rzecz
skarbu panstwa lub przez zarzadzenie sprzedazy przymusowej. W zwiazku z powyz-
szym (szczegolnie w drugim i trzecim przypadku) postepowanie bylo zdecydowanie
dluzsze i wymagalo przeznaczenia na ten cel srodkéw finansowych ze skarbu pan-
stwa. Postepowanie wydluzata réwniez koniecznos¢ dokonania wyceny przez wlasci-
ciela i wyznaczonych rzeczoznawcow'.

Gléwnymi instytucjami odpowiedzialnymi za przejmowanie mienia poniemiec-
kiego w Wielkopolsce byty utworzone przy Gléwnym Urzedzie Likwidacyjnym dwa
komitety likwidacyjne; jeden z siedzibg w Warszawie, a drugi w Poznaniu, w oma-
wianym okresie kierowany przez Komisarza Komitetu Likwidacyjnego w Pozna-
niu Jana Zottowskiego (wlasciciela ziemskiego z Czacza). Powyzszy Komitet $cidle
wspotpracowal z Urzedem Wojewddzkim, a odno$nie przejmowania laséw rowniez
z Okregowa Dyrekcjg Laséw Panstwowych w Poznaniu. W sktad Komitetu Likwida-
cyjnego wchodzili jako stali cztonkowie: delegat Prokuratorii Generalnej RP, delegat
MSZ oraz w kazdym poszczegdlnym przypadku delegat tego ministerstwa, do wia-
$ciwosci ktdérego nalezal likwidowany majatek (w przypadku laséw byto to Minister-
stwo Rolnictwa i Débr Panstwowych)®.

Zgodnie z Ustawg Komitety zajmowaly si¢ kwalifikowaniem do likwidacji majat-
kéw, praw i intereséw zarejestrowanych zgodnie z Ustawa z dnia 4 marca 1920 roku
i pozostajacych w ewidencji poszczegdlnych ministerstw, urzedéw i komitetéw likwi-
dacyjnych. Po zapoznaniu si¢ ze sprawg komitet podejmowat decyzje o dokonaniu lub
uwolnieniu od likwidacji. Nastepnie decydowat o sposobie przeprowadzenia likwidacji
i wydawat zarzadzenia konieczne do jej przeprowadzenia®.

W celu przeprowadzenia przejecia mienia po polskiej i niemieckiej stronie no-
minowano specjalnych gtéwnych komisarzy szczegétowych i podlegajacych im ko-
misarzy szczegélowych (zdawczych), ktérych zadaniem bylo ustalenie wszystkich
przedmiotéw wlasnosci i posiadania panstwa niemieckiego przypadajacych Polsce
oraz dokonanie rozliczen pienieznych pomiedzy strong polska i niemiecka, zgodnie

17 APP, Majatek Krotoszyn — K. Thurn und Taxis, sygn. 111, k. 255-256.
18 K. Kierski, Likwidacja majgtkow..., s. 17, 20-21.
19 Dz.U. Nr. 70 poz. 467 z dnia 9 sierpnia 1920 r.

20 Rozporzadzenie Prezesa Gléwnego Urzedu Likwidacyjnego w przedmiocie regulaminu
Komitetow Likwidacyjnych (Dz.U. Nr. 107. poz. 704 z dnia 22 listopada 1920 r.); Rozporza-
dzenie Prezesa Gtéwnego Urzedu Likwidacyjnego z dnia 14 maja 1921 roku w przedmiocie
wykonania ustawy z dnia 15 lipca 1920 roku - o likwidacji majatkéw prywatnych w wyko-
naniu traktatu pokoju, podpisanego w Wersalu dnia 28 czerwca 1919 roku (Dz.U. Nr. 51
poz. 321 z dnia 23 czerwca 1921 r.); Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 26 wrzeénia
1921 roku ,,O likwidacji majatkéw prywatnych w wykonaniu traktatu pokoju, podpisanego
w Wersalu dnia 28 czerwca 1919 roku (Dz.U. Nr 84 poz. 595 z dnia 26 wrze$nia 1921 r.).
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z porozumieniem z 9 stycznia 1920 roku odnosnie rozrachunku finansowego przy-
chodéw i rozchoddéw na terytoriach odstapionych Polsce. Jako termin do zamkniecia
ww. rozrachunku przyjeto 1 pazdziernika 1919 roku*'.

PRZEJMOWANIE LASOW Z RAK NIEMIECKICH

Ze strony niemieckiej dla przekazania Polsce lasow panstwowych powotany zostat
Gléwny Komisarz szczegétowy nadlesniczy Schuster i grupa komisarzy zdawczych.
Po stronie polskiej MbDP juz 17 i 19 stycznia 1920 roku wyznaczylo grupe urzed-
nikéw dla przejecia lasow w bylych rejencjach: poznanskiej i bydgoskiej. Wyznacze-
ni urzednicy mieli uda¢ si¢ do miejsca przeznaczenia natychmiast po otrzymaniu
w Wydziale Le$nictwa Urzedu Wojewddzkiego instrukeji dotyczacych powierzonych
im czynnoséci. W celu maksymalnie szybkiego dotarcia urzednikéw do wskazanych
nadle$nictw Wydzial Le$nictwa wystapit do wtadz wojskowych o pozwolenie na ich
przejazd koleja™.

W celu ujednolicenia spraw zwigzanych ze zdaniem i likwidacjg administracji
niemieckiej na ziemiach przyznanych Polsce, MbDP powotato jednego Komisarza
Panstwowego dla wszystkich ziem bylej dzielnicy pruskiej w osobie Wiktora Hin-
zego, ktory dla przejecia lasow, ktdre catkowicie lub cze¢$ciowo znalazlty sie w pol-
skim posiadaniu juz przed 10 stycznia 1920 roku, powotal generalnego komisarza
dla przejecia lasow panstwowych (Generaliiberleitungskommissar) w wojewddztwie
poznanskim i za jego posrednictwem w maju 1920 roku 22 komisarzy szczegdtowych
w poszczegolnych nadlesnictwach (tab. 3)%.

Tab. 3. Polscy komisarze szczegdtowi dla przejecia lasow panstwowych powolani 6 maja 1920 roku
Tab. 3. Polish Commissioners for the acquisition of state forests called on 6™ May 1920

Nadlesnictwo Siedziba
Nadle$nictwo — —nazwa Komisarza
nazwa polska niemiecka Komisarz szczegétowy Szczegotowego
Forest district | Forest district The Commissioner Particular The Seat of the
— Polish name — German Commissioner
name Particular

Wielowies Grenzheide Nadlesniczy Seegin Gustaw Wielowies$
Mosina Ludwigsberg Lesniczy Herodes Wojciech Mosina
Leszno Lissa Nadle$niczy Ziotkowski Jozef Leszno

21 APP, Dyrekcja Laséw Panstwowych w Poznaniu, sygn. 73, k. 1191 138-139.

22 APP, Dyrekcja Lasow Panstwowych w Poznaniu, sygn. 73, k. 24-25.
23 APP, Dyrekcja Laséw Panstwowych w Poznaniu, sygn. 73, k. 149, 163.
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Mochy Mauche Nadles$niczy Borowicz Kazimierz | Mochy
Czeszewo Warthewald Nadleséniczy Lukomski Kazimierz | Czeszewo
Zielonka Griinheide Nadlesniczy Krawczynski Wiestaw | Zielonka
Oborniki Obornik Radca le$ny Studniarski Stefan Oborniki
Boruszynko Hartigsheide Lesniczy Lukaszyk Wawrzyn Potajewo
Wronki Wronke Nadle$niczy Magdzinski Stanistaw | Nadolnik
Bucharzewo Hundeshagen | Nadles$niczy Btaszyk Jan Bucharzewo
Sierakow Zitke Leénigzy rewirowy Olszowski Sierakow
Franciszek
Katy Eckstelle Nadle$niczy Nowak Franciszek Katy
Wanda Wanda Nadle$niczy Nowak Pawet Erﬁdll: orow
. Mikstatu
Bolewice Buchwerder Nadlesniczy Krzyzagorski Feliks Bolewice
Miedzychod Birnbaum Nadle$niczy Staniszewski Bolestaw | Miedzychod
Szczepankowo | Stephanswalde | Nadlesniczy Ludwiczak Ksawery Szczepankowo
Podanin Podanin Nadle$niczy Weymann Wiktor Chodziez
Gotlgbki Taubenswalde | Nadle$niczy Metzig Tadeusz Goscieszyn
Gniewkowo Argenau Nadlesniczy Borczynski Ludwik Gniewkowo
Miradz Mirau Asesor lesny Woszczynski Stanistaw | Miradz
Skorzecin Korschin Nadles$niczy Przylecki Hipolit Skorzecin
Durowo Durowo Inspektor lesny Sell Antoni Durowo

Zr6dlo: APP, Dyrekcja Laséw Panstwowych w Poznaniu, sygn. 73, k. 149.

Podobnie jak to bylo w przypadku innych rodzajéw niemieckiego majatku, pro-
ces przejmowania lasow w Wielkopolsce rozpoczal si¢ juz w 1919 roku od rejestracji
i zabezpieczenia laséw, budynkéw i urzadzen lesnych oraz akt i map. Jednoczesnie,
ze wzgledu na zapisy art. 256 zobowiazujace do przekazania réwnowartos$ci pieniez-
nej przejetych obszaréw na rzecz Komisji Odszkodowawczej w Paryzu, po stronie
polskiej przeprowadzono szeroko zakrojone badania archiwalne majace na celu iden-
tyfikacje i rejestracje dobr ziemskich i lasow, ktdre przed rozbiorami stanowily wia-
sno$¢ panstwa polskiego i mogty zosta¢ przejete za darmo®.

24 APP, Dyrekcja Lasow Panstwowych w Poznaniu, sygn. 73, k. 1-2.
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W trakcie rejestracji laséw pojawily sie rozbieznosci pomiedzy danymi posiada-
nymi przez Wydzial Lesny Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu a danymi dostarczo-
nymi przez poszczeg6lne nadlesnictwa, dotyczace ich zasiegu, obszaru i specyfikacji
laséw oraz polskich i niemieckich nazw poszczegdlnych rewiréw. Wiadze wojewddz-
kie zajmowaly sie usuwaniem tych rozbiezno$ci od stycznia 1920 roku, rozsylajac
do znajdujacych sie na jego terenie nadle$nictw pismo z prosbg o: podanie obszaru
kazdego rewiru oddzielnie, jego nazwy polskiej i niemieckiej oraz wszelkiego rodzaju
poprawek i uzupetnien dotyczacych ich majatku nieruchomego i ruchomego®.

W rezultacie rejestracji i zabezpieczania laséw, budynkéw, urzadzen oraz wszel-
kiego rodzaju akt i map powstawaly szczegélowe inwentarze poszczegdlnych nad-
lesnictw. Po ich sporzadzeniu strona niemiecka protokolarnie przekazywata stro-
nie polskiej kolejne nadle$nictwa. Nastepowato to na terenie danego nadlesnictwa
z udzialem polskiego komisarza szczegétowego i niemieckiego komisarza zdawczego,
ktérzy dokonywali ogledzin na miejscu i podpisywali protokét zdawczo-odbiorczy®.

Do 3 marca 1921 roku zdolano przejaé w ten sposdéb 15 nadle$nictw w poznan-
skiej Dyrekcji Laséw Panstwowych (nadlesnictwa: Wanda, Wielowie$, Mosina, Mo-
chy, Czeszewo, Zielonka, Katy, Oborniki, Potajewo, Wronki, Bucharzewo, Sierakéw,
Bolewice, Miedzychod, Wiejce) i 20 nadlesnictw w bydgoskiej Dyrekcji Laséw Pan-
stwowych (nadle$nictwa: Gniewkowo, Cierpice, Wodek, Bydgoszcz, Bartodzieje,
Jachcice, Rézanno, Leszyce, Stronno, Solec, Zotedowo, Skorzecin, Szczepanowo, Go-
tabki, Podanin, Promno, Grabowo, Durowo, Nakto, Miradz)?¥.

W trakcie powyzszego procesu pojawily sie réznego rodzaju problemy. Obok
wspomnianych juz wczesniej rozbieznosci dotyczacych obszaru i nazewnictwa po-
szczegolnych nadle$nictw oraz trudnosci z uzyskaniem od strony niemieckiej map
i akt byly to: brak polskich le$nikéw, sabotowanie zarzadzen polskich wtadz przez
lesnikow niemieckich, kradzieze drewna i dewastacja lasow w okresie przejsciowym.

Problemy z przejmowaniem od strony niemieckiej akt i map wystepowaly juz na
etapie rejestracji laséw oraz majatku ruchomego. W Urzedzie Wojewoddzkim w Po-
znaniu koordynowano te sprawe i jednoczesnie sporzadzano dokladne spisy akt
i map przeznaczonych do przekazania Niemcom. Problemy z przekazywaniem akt
i map koniecznych do normalnej gospodarki lesnej wystepowaly w calym omawia-
nym okresie, jednak w pierwszej polowie 1921 roku wladze niemieckie zajety nie-
przejednane stanowisko, co doprowadzilo do zerwania negocjacji miedzypanstwo-
wych w tej sprawie. Wladze niemieckie odmawialy nawet wypozyczenia akt do wgla-
du, cho¢ wczeéniej bylo to praktykowane przez obie strony. W zwigzku z powyzszym
MbDP wydato okdlnik, w ktérym zakazywalo wszystkim urzedom wydawania akt
wladzom niemieckim (cho¢by tylko do wgladu)?.

25 Z 16 nadle$nictw Dyrekcji Poznanskiej laséw panstwowych odpowiedzi nadestato 12, z cze-
go tylko w 2 przypadkach (nadlesnictwa Katy i Wielowie$) otrzymane dane zgadzaly sie
z danymi posiadanymi przez Wydzial Le$ny, referat Lasy Panstwowe Urzedu Wojewodzkie-
go w Poznaniu. Patrz: APP, Dyrekcja Laséw Panstwowych w Poznaniu, sygn. 73, k. 43-44.

26 APP, Dyrekcja Lasow Panstwowych w Poznaniu, sygn. 73, k. 4-8.
27 APP, Dyrekcja Lasow Panstwowych w Poznaniu, sygn. 65, k. 121; APP, MbDP, sygn. 615, k. 91.
28 APP, Dyrekcja Lasow Panstwowych w Poznaniu, sygn. 65, k. 201, 402.
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Kolejnym czynnikiem, ktéry utrudnial sprawne przejecie i wlasciwy nadzér
nad lasami, byl brak polskich lesnikéw. Wiladze polskie stosunkowo szybko (juz
w pierwszej potowie 1920 roku) zdotaly obsadzi¢ stanowiska nadles$niczych, ale na
stanowiskach le$niczych i gajowych w wielu wypadkach az do konica omawianego
okresu pozostawali Niemcy. Ci z nich, ktorzy mogli liczy¢ na obywatelstwo pol-
skie i utrzymanie stanowiska, zachowywali si¢ lojalnie. Pozostali, ktérym grozita
utrata pracy i wyjazd do Niemiec, czgsto sabotowali zarzadzenia wtadz polskich
i zaniedbywali swoje obowigzki, m.in. nie reagujac na przypadki ,,dzikiego” wy-
rebu i kradzieze drewna®. W ten sposéb w wielu nadlesnictwach, pomiedzy ich
przyznaniem stronie polskiej w czerwcu 1919 roku a pelnym przejeciem przez
wladze polskie w 1921 roku, wytworzyl sie okres przejSciowy, w ktérym, poza
kradziezami drewna, szerzyto si¢ rowniez klusownictwo oraz dochodzilo do za-
niedbann w uprawach lesnych i normalnej gospodarce lesnej. Ponadto zdarzato
sig, ze nie oplaceni w terminie robotnicy lesni dokonywali samowolnych wyre-
bow i samowolnie sprzedawali zdobyte w ten sposob drewno. Powyzszg kradziez
usprawiedliwiali konieczno$cig zdobycia srodkow do Zzycia®®. W rezultacie docho-
dzito do dewastacji laséw przed przekazaniem ich stronie polskiej. W procederze
dewastacji lasow uczestniczyli rowniez ich niemieccy wlasciciele, ktorzy we wspo-
mnianym okresie przejsciowym prowadzili nadmierny wyrab laséw, wywozili ma-
jatek ruchomy oraz podejmowali dzialania majace na celu unikniecie ich przejecia
przez Polske poprzez przepisanie ich na instytucje i osoby trzecie®'.

PODSUMOWANIE

Rezultaty przejmowania laséw przez wtadze polskie po I wojnie $wiatowej
w wojewddztwie poznanskim byly bardzo zréznicowane. Podobnie jak likwida-
cja niemieckich panstwowych majatkéw ziemskich, przejmowanie pafistwowych
laséw nastapito szybko i sprawnie. Juz w konicu marca 1920 roku przejeto 15 nad-
lesnictw i 18 kas lesnych w Dyrekeji Poznanskiej (dawna rejencja poznanska) oraz
19 nadlesnictw i 4 kasy lesne w Dyrekcji Bydgoskiej (dawna rejencja bydgoska).
Zarzad nad powyzszymi nadle$nictwami wladze polskie czesciowo przejely juz
w 1919 roku, a na duzg skale bezposrednio po wejsciu w Zycie traktatu wersal-
skiego 10 stycznia 1920 roku. Ostatecznie do konca 1922 roku przejeto 199 643 ha
lasow panstwowych. Szczegdtowe dane dotyczace lasow panstwowych i niepan-
stwowych oraz ich rozmieszczenia wedtug powiatow wojewodztwa poznanskiego
zawiera tabela 4.

29 APP, MbDP, sygn. 615, k. 338; APP, Dyrekcja Laséw Paristwowych w Poznaniu, sygn. 73, k. 44.

30 APP, MbDP, sygn. 615, k. 338; Z kolei chlopi z okolic Szubina za posrednictwem patrona
Kétek Rolniczych informowali Wojewode, ze w okolicy Skorzewa (Skorzewa) niemiecka
firma Skowburg AG nadmiernie wycina las Pinski i wywozi drewno budulcowe, ktérego
brakuje na rynku lokalnym. Patrz: APP, MbDP sygn. 616, k. 21-22.

31 Archiwum PAN, Oddziat w Poznaniu; Materiaty Wiktora Schramma, sygn. 241, k. 61 APP,
MbDP, sygn. 615, k. 338; sygn. 616, k. 21-22.
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Zdecydowanie inaczej rzecz wygladala w odniesieniu do laséw prywatnych.
Przejmowanie (likwidacja) laséw prywatnych postepowato bardzo powoli. W zwigz-
ku z tym MbDP w liscie do Dyrekeji Laséw Panstwowych z 24 maja 1921 roku stwier-
dzato: ,(...) o ile si¢ rozchodzi o lasy lub przedsiebiorstwa lesne to dotychczas tak
mata ich ilo$¢ pod kontrolg si¢ znajduje, Ze nieodzownem si¢ staje doktadne zbada-
nie, czy aby pod tym wzgledem nie mialo miejsce pewne zaniedbanie. Wobec tego
zechce Dyrekcja podaé¢ do wiadomosci wszystkich nadlesniczych, zeby sie w okolicy
swej rozejrzeli i wskazali te przedsiebiorstwa i nieruchomosci lesne, ktdre likwidacji
podlegaja. (...) Wskazujac obiekt likwidacyjny, nalezy poda¢ zarazem dane kwalifi-
kujace go do zajecia pod nadzor czy tez pod przymusowg administracje (...)”*%.

Powyzsza sytuacja byla rezultatem stabosci polskiej administracji lesnej z jed-
nej strony i nawalem innych obowiazkéw, ktorymi zostala obcigzona z drugiej.
W pierwszym okresie jej funkcjonowania niewatpliwie najwazniejszym zadaniem
byto przejecie laséw panstwowych i przywrdcenie na ich obszarze normalnej gospo-
darki lesnej. W zwigzku z tym przejmowanie lasow prywatnych zeszto na dalszy plan,
zwlaszcza ze w tej dziedzinie toczyly sie spory prawne na forum mi¢dzynarodowym
co do sposobu interpretowania zapiséw traktatu wersalskiego dotyczacych obywa-
telstwa polskiego, opcji i likwidacji, ktére zakonczono dopiero w 1924 roku. Jednak
pomimo to w wybranych przypadkach juz w 1919 roku wprowadzono polski zarzad
panstwowy nad majatkami niemieckimi (np. Ksiestwem Krotoszynskim nalezgcym
do ks. Thurn und Taxis)*.

Ponadto, powolne tempo likwidacji niemieckich majatkéw prywatnych (w tym
laséw), poza wzgledami prawno-traktatowymi, wynikalo z bledéw popetnionych
przez polskie wladze. W opinii migdzywojennego eksperta w dziedzinie polsko-nie-
mieckich stosunkéw majatkowych dra Kazimierza Kierskiego wladze polskie w 1919
i 1920 roku zaniedbaly przygotowania do akcji przejmowania prywatnego majatku
niemieckiego podlegajacego likwidacji. We wspomnianym okresie wladze polskie
powinny z wyprzedzeniem zorganizowaé urzedy likwidacyjne, przygotowac projek-
ty ustaw likwidacyjnych, sprawdzi¢ i zarejestrowac obiekty podlegajace likwidacji
oraz rozpoczaé gromadzenie potrzebnych do niej kapitatéw. Tymczasem, zdaniem
dra Kazimierza Kierskiego, dziatania we wszystkich wymienionych sprawach byty
spdznione. Pomimo wiedzy o planowanych zapisach traktatu wersalskiego i mozli-
wym terminie jego wejécia w Zycie nie przygotowano koniecznych aktéw prawnych,
instytucji i kapitatow.

Prawo do likwidacji niemieckiego majatku prywatnego przyznano Polsce w mo-
mencie podpisania traktatu wersalskiego 28 czerwca 1919 roku, ktory uprawomocnit
sie 10 stycznia 1920 roku. Tymczasem pierwszg ustawe o rejestracji majgtkow nie-
mieckich ogloszono 22 marca 1920 roku, ustawe o likwidacji 9 sierpnia 1920 roku,
a rozporzadzenia wykonawcze dopiero 23 czerwca i 22 pazdziernika 1921 roku.
Szczegdlnie trudny do zrozumienia i usprawiedliwienia byl diugi okres pomiedzy
uchwaleniem ustawy i wydaniem koniecznych do jej wykonania rozporzadzen. Do-
datkowo ww. akty prawne w opinii Kazimierza Kierskiego byly niejasne, a same pro-

32 APP, Dyrekcja Laséw Panstwowych w Poznaniu, sygn. 65, k. 156.
33 APP, Majatek Krotoszyn - K. Thurn und Taxis, sygn. 111, k. 255.
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cedury obcigzone mnéstwem czynnosci formalnych i nadmiernym centralizmem.
Wszystkie zasadnicze decyzje scentralizowano w Warszawie, pozbawiajac komitety
likwidacyjne niezbednej w takich warunkach samodzielnosci i szybkosci dziatania®.

Ze wzgledu na brak dokladnych danych dotyczacych przejetych niemieckich la-
sow prywatnych mozliwy jest jedynie szacunek w oparciu o dane z 1925 roku. Do
tego roku zlikwidowano 93 wielkie majatki ziemskie o obszarze 70 tys. ha i 2,5 tys.
osad kolonizacyjnych o obszarze 62 tys. ha. Bioragc pod uwage, ze w gospodarstwach
mniejszych niz 20 ha powierzchnia laséw wynosita niespetna 2%, a w wypadku wiel-
kiej wlasnosci ziemskiej okolo 20%, mozna przyjaé, ze przejeto okoto 1-1,5 tys. ha
laséw nalezacych do mniejszych gospodarstw i okoto 14 tys. ha laséw wielkiej wia-
snosci. Najwiekszy prywatny kompleks lesny bedacy wlasnoscig ks. Thurn und Taxis,
o powierzchni przekraczajacej 13 tys. ha, przejeto ostatecznie dopiero w 1927 roku®.

Proces urzedowej likwidacji majatku niemieckiego w Polsce, w tym przejmowa-
nia niemieckich laséw prywatnych, zakonczyl sie wraz z podpisaniem przez Polske
i Niemcy 31 pazdziernika 1929 roku tzw. umowy likwidacyjnej. Zgodnie z jej posta-
nowieniami ,,oba rzady zrzekly sie wszelkich roszczen finansowych i majatkowych
pozostajacych w zwigzku z wojna lub traktatem wersalskim, wysuwanych przez pan-
stwo lub jego obywateli przed datg wejscia w Zycie Planu Younga™®.

Jednak zanim doszlo do podpisania powyzszej umowy wladze polskie zdotaly
przejaé wszystkie niemieckie lasy panstwowe i znaczaca czes¢ niemieckich lasow pry-
watnych. Przejecie lasow i ustanowienie polskiej administracji lesnej oraz polskiego
ustawodawstwa w tym zakresie pozwolilo na ochrone polskich intereséw. Przyczy-
nilo si¢ réwniez do zatrzymania procesu dewastacji lasu, ktory wystapil w okresie
przejsciowym, oraz wprowadzenia planowej gospodarki lesnej zaréwno w lasach
panstwowych, jak i prywatnych.

34 K. Kierski, Straznica, 400-40.

35 J. Krasuski, 1962, Stosunki polsko-niemieckie 1919-1925, Poznan, k. 282; J. Miklaszewski,
Lasy i lesnictwo w Polsce..., tabele 8-10.

36 J. Krasuski, 1975, Stosunki polsko-niemieckie 1919-1932, Poznan, s. 327-328.
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Tab. 4. Obszar laséw w powiatach wojewddztwa poznanskiego w ha w 1922 roku
Tab. 4. The area of forests in the districts of Poznan Province in hectares in 1922

Powi Lasy 5 L’asy 2
owiat , niepanstwowe Ogoétem
County Na%?::(tz‘}v;;::s " Non-national In total
forests

Bydgoszcz 41272 4444 45716
Chodziez 13 813 8801 22 614
Czarnkow 15858 14 898 39756
Gniezno 520 1536 2056
Gostyn - 5865 5865
Grodzisk - 5555 5555
Inowroctaw 17 391 2112 19 503
Jarocin 194 9275 9469
Kepno 2521 7845 10 366
Kozmin - 3701 3701
Koscian 487 3963 4450
Krotoszyn — 9408 9408
Leszno 2936 10 127 13 063
Miedzychod 15 063 6244 21307
Mogilno 2041 605 2646
Nowy Tomysl 2680 18616 21296
Oborniki 17 280 8272 25552
Odolanow - 17 883 17 883
Ostrow Wielkopolski 921 5191 6112
Ostrzeszow 7454 8969 16 423
Pleszew 151 3907 4058
Poznan Wschod 2537 5113 7650
Poznan Zachod 242 5471 5713
Rawicz 1050 3739 4789
Smigiel 1295 5758 7053
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Srem 3560 14 698 18 258
Sroda - 5888 5888
Strzelno 5676 718 6394
Szamotuty 14 902 14 255 29 157
Szubin 4015 12 349 16 364
Wagrowiec 3563 7348 10911
Witkowo 5062 3747 8809
Wolsztyn 5964 13678 19 642
Wrze$nia 1565 3930 5495
Wyrzysk 3248 7869 11117
Znin 6382 695 7077
Razem 199 643 26 2473 462 116

Zrédto: APP, MbDP, sygn. 224, s. 26-27.

PRZEJMOWANIE OBSZAROW LESNYCH OD WEADZ I OBYWATELI

NIEMIECKICH W WIELKOPOLSCE W LATACH 1919-1922

Streszczenie

Traktat wersalski przyznal Polsce mienie poniemieckie, ktore znalazto si¢ w jej
granicach. Jego istotng cze$¢ sktadowsa stanowily lasy, zaréwno te nalezace do pan-
stwa pruskiego i cztonkéw pruskiego domu panujacego, jak i te nalezace do osob pry-
watnych narodowosci niemieckiej, ktérym nie przystugiwalo prawo do otrzymania

obywatelstwa polskiego.

Artykul omawia lasy wojewddztwa poznanskiego w granicach z 1919 roku, a na-
stepnie dziatania Ministerstwa bytej Dzielnicy Pruskiej, Urzedu Wojewddzkiego
w Poznaniu i poznanskiego komisariatu Gléwnej Komisji Likwidacyjnej, zmierzajace
do przejecia wspomnianych wyzej obszaréow lesnych. Gtéwne pytania badawcze do-
tycza podstaw prawnych, procedur, wykonawcow i rezultatoéw powyzszego procesu.

Slowa kluczowe: traktat wersalski, lasy wojewddztwa poznanskiego, Gtéwna Komi-

sja Likwidacyjna
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TAKEOVER OF FOREST AREAS FROM THE GERMAN GOVERNMENT AND
CITIZENS IN WIELKOPOLSKA IN THE YEARS 1919-1922

Summary

The Treaty of Versailles allowed to Poland the formerly German possessions.
According to it they found their location within the Polish boundaries. The main
part of the property were forests belonging to the state of Prussia and the members
of the Prussian ruling house. Some forests were also privately owned by the Germans
who were not entitled to receive Polish citizenship.

The article elaborates the forests of Poznan Voivodeship in the borders of 1919
and subsequently the activities of the Ministry of the former District of Prussia,
the Provincial Governor’s Office and the Poznan Office of the Central Liquidation
Committee, who were leading up to the acquisition of the forest areas mentioned
above.

The main research questions concern the legal foundations, procedures, executors
and results of the above-mentioned process.

Keywords: Treaty of Versailles, forests of Poznan Region, the Central Liquidation
Committee



