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SEOWIANIE A LAS W UJECIU
WCZESNOBIZANTYNSKICH ZRODEL

ELukasz Rozycki
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Kwestie zwigzku potudniowych Stowian z lasem, cho¢ obecnie nie budzg juz
tak wielkich kontrowersji jak kiedys, nadal rozpalajg wyobraznie niektérych ba-
daczy. Wigzanie tego ludu z lasem, polami, bagnami czy otwartymi przestrzenia-
mi stepdw kazdorazowo wpisywalo si¢ w naukowa debate o etnogenezie Stowian.
Dyskusja na temat pochodzenia Stowian rozgorzata z niespotykang sila w pierw-
szej polowie XX wieku i po dzien dzisiejszy rzuca si¢ cieniem na analizy nauko-
we, pozostajac w swiadomosci badaczy przesztosci. Ostre spory pomiedzy auto-
chtonistami oraz allochtonistami podsycane byly przez fal¢ nacjonalizmu', ktéry
w pierwszej potowie XX wieku ogarnal Europe. Po wojennej zawierusze dyskusja
wcale nie ustala, cho¢ przyjeta mniej agresywny, a bardziej naukowy wymiar,
nadal bedac elementem gry politycznej. Badacze dziejéw Cesarstwa Rzymskiego
poszukiwali §ladéw ludnosci autochtonicznej, zromanizowanej, ktéra w zawie-
rusze dziejowej uciekla na wybrzeza i w gory, pozostawiajac na réwninach de-
mograficzng nisze. Przynajmniej tak sadzono jeszcze kilka dziesiecioleci temu.
Obecne badania naukowe coraz czgsciej wskazuja inne rozwiazanie: cze$¢ lud-

1 Wystarczy wspomnie¢ ostre polemiki prof. Jozefa Kostrzewskiego z Gustafem Kos-
sinng i Bolko von Richthofenem.
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nosci zamieszkujacej Batkany w przededniu inwazji Stowian pozostata w swoich
osadach i miasteczkach i wraz z uptywem czasu zostala zeslawizowana®.

Wspolczesnie naukowa debata na temat pochodzenia Stowian toczona jest
przy wykorzystaniu najnowszych zdobyczy nauki. Obok zrédel historycznych
oraz archeologicznych stosowane s3 metody badawcze jezykoznawcow oraz naj-
nowoczesniejsze analizy DNA, ktore wniosty nowe spojrzenie na wiele aspektow
do tej pory bedacych jedynie w sferze spekulacji. Obecng dyskusje dodatkowo
napedzaja takie publikacje, jak niedawne The Making of the Slavs History and
Archaeology of the Lower Danube Region, c. 500-700° rumunskiego badacza E
Curty, w ktdrej autor w sposob nowatorski, a zarazem bardzo kontrowersyjny,
podszed! do etnogenezy Stowian. Kazda praca o wczesnej Stowianszczyznie na
Batkanach musi odnotowac¢ istnienie naukowych sporéw i nawet mimowolnie,
wpisuje sie w dyskusje o etnogenezie tego ludu*.

Celem niniejszego tekstu jest przedstawienie zwigzkéw Stowian z lasem
w wieku VI1ina poczatku VII stulecia, . A zwiazki te s3 ewidentne, przynajmniej
w pozniejszych zrédlach dotyczacych dziejow panstwa Polan, ktére buduja wra-
zenie, ze las byl odwiecznym oraz naturalnym ekosystemem Stowian.

Juz we wstepie do swojej Kroniki Gall Anonim pisal:

kraj, gdzie powietrze zdrowe, rola zZyzna, las miodoptynny, wody rybne, rycerze wo-
jowniczy, wiesniacy pracowici, konie wytrzymate, woly chetne do orki, krowy mlecz-
ne, owce welniste’

podkreslajac miedzy innymi niezwykla wartos¢ ekonomiczng laséw znajdu-
jacych sie na ziemiach Polan. W dalszej czg¢sci Kroniki las ma gléwnie znaczenie
militarne, to w nim wojowie Polan najlepiej czuli si¢ w trakcie bitwy i to on dawat
im schronienie w przypadku kleski, nawet jesli mtodzi wojownicy polscy mieli
krzycze¢ po pokonaniu Czechow:

2 Zobacz wigcej w: D. BULIC, The Fortifications of the Late Antiquity and Early Byzan-
tine Period, w: S. Rudi¢ (red.), The World of Slavs, Studies on the East, West and South
Slavs: Vivitas, Oppidas, Villas and Archaeological Evidence (7th to 11th Centuries AD),
Belgrade 2013, 5.174.

3 E Curta, The Making of the Slavs History and Archaeology of the Lower Danube
Region, c. 500-700, Cambridge 2001, s. 36. Zobacz takze polemiczny tekst: B.]. DARDEN,
Who Were the Sclaveni and Where Did They Come From? Byzantinische Forschungen,
2004, 28,s.133-159.

4 Zobacz: Studia nad etnogenezq Stowian i kulturg Europy wczesnosredniowiecznej,
red. G. Labuda i S. Tabaczynski, Wroctaw 1988.

5  Gall Anonim, przedmowa, tl. R. Grodecki, opr. M. Plezia, Wroctaw 1996, dalej cy-
towany jako Gall Anonim.
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Tak przystoi mezom okazywaé swe mestwo, tak zdobywac stawe, a nie skrycie po-
rwawszy zdobycz uciekac w lasy, jak wilki drapiezne!®

Las odgrywal réwniez niemala role defensywng’, wojska cesarskie zgodzily
sie wejs¢ na tereny Polan, gdy Czesi zapewnili cesarza niemieckiego o swojej zna-
jomosci lesnych $ciezek pozwalajacych na bezpieczng przeprawe®. Wiele bitew
wczesnego panstwa Piastow zostalo stoczonych w lesnych gestwinach, w ktd-
rych Stowianie czuli si¢ doskonale, zyskujac przewage nad lepiej wyposazonym
i przygotowanym do walki w polu przeciwnikiem.

Czy las od samego poczatku drogi dziejowej Stowian mial takie samo zna-
czenie dla ich zycia? Jak byto w takim razie na Balkanach, gdzie po raz pierwszy
rzymskie zrédla pisane rejestruja obecnos¢ tego ludu? Jaka byla rola lasu w zyciu
pierwszych Stowian w $wietle bizantyjskich zrodel pisanych?

BALKANY W DRUGIE]J POLOWIE VI WIEKU

Wkraczajac w orbite swiata rzymskiego, Stowianie znalezli si¢ w trudnej sy-
tuacji geopolitycznej. Nie wiemy wiele o ich drodze, ktéra miata miejsce w czasie
ostatniej wielkiej wedréwki ludéw konca starozytnosci. Wiemy natomiast, ze na
Batkanach pojawili si¢ w chwili, gdy ziemie te byly w duzej mierze opustoszate.
Tereny na pétnoc od Dunaju byly atrakcyjne dla osadnictwa stalego, zwtaszcza
dla uprawy roli. Na cze$ci ziem nad t3 potezng rzeka mozna bylo réwniez rozwi-
ja¢ hodowle i wies¢ zycie potosiadte, co czasem doprowadzato do sytuacji, w kto-
rej obok siebie funkcjonowali koczownicy oraz ludno$¢ rolnicza’. Niewatpliwym
minusem krainy polozonej na péinoc od Dunaju byla natomiast bezposrednia
tacznosé¢ z wielkimi stepami siegajacymi az do Azji.

Historycznie ziemie te byly czestym celem wypraw nomadoéw, ktérzy nie-
jednokrotnie przejmowali nad nimi kontrole', a wydarzenia ostatnich stuleci
doprowadzity lokalng ludnos$¢ gocka do ruiny i zmusity ja do szukania lepszego
zycia w granicach Cesarstwa. W nastepstwie migracji oraz konfliktu zbrojnego,
ziemie na péinoc od Dunaju dostaly si¢ pod kontrole Hunéw. Okres dominacji
koczownikow byt naznaczony cigglymi konfliktami, a po $mierci charyzmatycz-
nego Attyli ogromne panstwo rozpadlo si¢. Sytuacje wykorzystali Gepidowie,

6  Gall Anonim, III, 23.

7  Zobacz klasyczng prace: K. OLEJNIK, Obrona polskiej granicy zachodniej: okres roz-
bicia dzielnicowego i monarchii stanowej (1138-1385), Poznan 1970.

8  Gall Anonim, III, 3.

9 M. Kazanski, Les Goths (Ier-Vile apres ].-C.), Paris 1990, s. 62-87. Ten sam pro-
blem w ujeciu Stowian: M. KAZANSKI, A propos des «yourtes des nomades» sur le ssites
Slaves, w: L. Iakovleva, A. Korvin-Piotrovski, E Djindjian (red.), LArchéologie du bati
enEurope, de la Préhistoire au Moyen-Age, Kiev 2012, s. 267-281.

10 Starczy w tym miejscu przywota¢ Scytéw czy Hunow.



226 Lukasz Rozycki

ktérzy walnie przyczynili si¢ do ostatecznego wypedzenia Hunéw na stepy, po-
konujac ich sity w bitwie w roku 454 nad rzeka Nedao. Kleska poteznej armii
koczownikoéw, polaczona z migracja drugiej grupy podporzadkowanej Dengi-
zykowi, doprowadzila do prézni politycznej, ktorg wykorzystali Gepidowie, za-
kiadajac silne panstwo graniczace na poludniu z Cesarstwem Rzymskim. Nowe
panstwo szybko stalo si¢ sola w oku cesarzy rezydujacych w Konstantynopolu,
poniewaz w jego granicach znalazly si¢ wazne rzymskie miasta; Sirmium oraz
Singidunum wraz ze znaczng czeécig limesu gérnodunajskiego'. Tereny po-
fozone na wschdd od ziem kontrolowanych przez kroélestwo Gepidow zostaly
natomiast zajete przez liczne plemiona Stowian, ktére wykorzystaty polityczne
zawirowania oraz oslabienie najpotezniejszych sil w regionie. Granice pomiedzy
Cesarstwem a Stowianami wyznaczala potezna w dolnej czeéci biegu rzeka Du-
naj, ktoéra jednoczesnie odgradzata Cesarstwo od barbaricum. Limes w dolnym
biegu rzeki byl poteznie ufortyfikowany, a gléwne twierdze strzegace bezpie-
czenstwa mieszkancow Cesarstwa zostaly dodatkowo wzmocnione i odnowione
w czasach panowania cesarzy Anastazjusza oraz Justyniana'>. Granice pomiedzy
terytoriami Stowian a panstwem Gepiddéw, do czasu jego ostatecznej likwidacji
po 552 roku, znacznie trudniej wyznaczyc".

Gdy Stowianie znalezli si¢ w kregu zainteresowan rzymskich historykow,
postrzegani byli jako jeden dystynktywny lud, cho¢ podzielony na mniejsze
plemiona. Rzymscy historycy w pierwszych latach wzajemnych kontaktéw nie
rozroézniali jednak tylu plemion. Wyjatkiem w tej sytuacji byli Antowie', ktorzy
przez wschodnich Rzymian byli od poczatku rozrézniani i traktowani jako osob-
ny byt etniczny”. Rzymscy autorzy, zwlaszcza ci zZyjacy w Cesarstwie majacym
swoja stolice w Konstantynopolu, na $wiat patrzyli poprzez pryzmat szablonow
wytworzonych przez wielowiekowg historiografie grecka i rzymska. W tym sche-

11 W roku 546 Cesarstwo zdecydowalo sie na sojusz z Longobardami, wymierzony
w rosnace w sile panstwo Gepidéw. W roku 552 sity Gepidow zostaly rozbite przez kré-
la Longobardéw Alboina w bitwie pod Asfeld. Kleska doprowadzita do rozpadu panst-
wa Gepidow, ktore w duzej mierze bylo koalicjg licznych plemion, na jego miejscu do
roli nowej potegi wyrosli Longobardowie, ktorzy w niedlugim czasie stali si¢ gtéwnym
przeciwnikiem Cesarstwa na Zachodzie. H. GRACANIN, The Gepids the Heruli the Lom-
bards and South Pannonia, Scrinia Slavonica, 2007, 7, s. 7-64.

12 Zobacz na temat Novae nad Dunajem: K. DiMITROW, PéZnorzymkie i wczesnobi-
zantytiskie monety z odcinka IV w Novae z lat 294-612, Novensia, 1998, 11, s. 101.; M.
SALAMON, Novae in the Age of the Slav Invasions, w: T. Derda, P. Dyczek, J. Kolendo
(red.), Novae Legionary Fortress and Late Antique Town, 1, Warsaw 2008, s. 177.

13 Geograficznie wyznaczaly ja cze$ciowo szczyty Karpat.

14 Warto w tym miejscu podkresli¢, Ze nie ma pewnosci co do etnicznego pochodzenia
Antéw. Mozliwe, ze plemie to bylo stowianskie, istnieje réwniez mozliwo$¢, ze bylo to
zeslawizowane plemi¢ sarmackie.

15 Pomimo rozréznienia Antéw autorzy rzymscy zdawali sobie sprawe z bliskiego
pokrewienstwa tego plemienia ze Stowianami.
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matycznym spojrzeniu barbaricum pojawiato sie zwykle w kontekscie wydarzen
majacych duze znaczenie dla Cesarstwa'®. Nie dziwi w takim razie, czemu stop-
niowy naptyw Stowian na tereny potozone na péinoc od limesu dunajskiego nie
spotkal si¢ z zainteresowaniem rzymskich dziejopisarzy. Oczywiscie nie wszy-
scy antyczni autorzy traktowali Stowian w jednakowy sposéb'’. Znaczenie miato
miejsce, gdzie powstawalto zrédlo'®, zainteresowania autora”, jego stosunek do
panujacego wladcy, a nawet poglady religijne”. Wiekszo$¢ autoréw rzymskich
nie posiadala wystarczajacej wiedzy na temat wydarzen w babaricum. Im dalej
zrodio powstawalo od limesu batkanskiego, tym bardziej wizerunek Stowian byt
znieksztalcony, jednakze obraz ten byl czesciowo odbiciem opinii przecietnego
mieszkanca chrzescijanskiego Cesarstwa o nowych sasiadach.

Trudno jednoznacznie wskaza¢, kiedy rozpoczal si¢ naptyw Stowian na Bal-
kany. Ogdlnie mozemy przyjaé, ze byl to proces, a nie jednostkowe wydarzenie,
ktore raczej rzymskim historykom by nie umknelo, rozpoczety w ostatnich dzie-
siecioleciach V wieku i trwajacy praktycznie przez caty wiek VI. Poczatkowo po-
prawne sasiedzkie relacje* przerwane zostaly przez pierwszy stowianski najazd
na Cesarstwo Rzymskie w czasach panowania Justyniana I. Do naszych czaséw
zachowal si¢ opis pierwszych zmagan militarnych zawarty w dziele Prokopiusza
z Cezarei.

PROKOPIUSZ Z CEZAREI A SEOWIANIE

Jednym z pierwszych rzymskich historykoéw, ktéry zwrocit wigksza uwage na
Stowian, byl Prokopiusz z Cezarei. Ten rzymski dziejopisarz przez wiele lat pelnit
funkcje sekretarza oraz prawnego doradcy (adsessor) zwycigskiego wodza Beli-
zariusza i uczestniczyt w licznych kampaniach wojennych wymierzonych w sa-
siadow Cesarstwa®. W trakcie tych wypraw powstalo jedno z najwazniejszych

16 O podejsciu rzymskich historykéw do $wiata barbarzyncéw powstalo wiele prac,
warto wymieni¢ najnowsze, dajace pelen wypis literatury: .M. FERRIS, Enemies of Rome:
Barbarians through Roman Eyes, Stroud 2000 (zawiera bardzo bogata literature przedmi-
otu) oraz G. WooLF, Tales of the Barbarians: Ethnography and Empire in the Roman West,
Oxford 2011, zwlaszcza s. 32-58.

17 Doskonaly wypis zrédet do omawianego okresu dal F. CurTa, op. cit., s. 36-74.

18 Im dalej od Batkanéw, tym obraz Stowian stawal sie bardziej schematyczny.

19 Na przyklad Grzegorz Wielki w swojej korespondencji do Maksyma, biskupa Sal-
ony, o Stowianach pisal tak: “Bardzo si¢ smuce i trwoze z powodu ludu Stowian, ktory
wam powaznie zagraza” (Grzegorz Wielki, Listy, X, 15, tl. ]. Czuj).

20 Doskonale wytozyta to w przypadku Prokopiusza A. CAMERON, Procopius and the
sixth century, Berkley-Los Angeles 1985, s. 3-19.

21 A raczej ich brak.

22 Przeciwko Persom, Wandalom oraz Gotom w Italii.
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dziet historiograficznych péznego antyku — De Bellis*. Prokopiusz przedstawit
Stowian oraz ich bliskich sasiadéw Antéw** w niekorzystnym swietle, budujac
wizerunek prostych barbarzyncéw niegodnych uwagi rzymskiego intelektuali-
sty”. Autor mial bezposredni kontakt ze stowianskimi najemnikami stuzacymi
w armii rzymskiej*, posiadal wigc wiedzg z ,,pierwszej reki” popartg wlasnymi
obserwacjami. Wiemy jednak, ze Prokopiusz nie byl naocznym $wiadkiem walk
rzymsko-stowianskich, ktére toczyly si¢ na odleglym od Italii batkanskim fron-
cie. Wiadomo$¢ o najezdzie na balkanskie prowincje musiata mie¢ w takim ra-
zie duze znaczenie, tak jak i $mier¢ cesarskiego urzednika (magister militum per
Thracias) Chilbudiusa, ktéry polegl w walce ze Stowianami*. Nie bez znaczenia
byl réwniez fakt, ze byt to doskonaly pretekst do zamieszczenia dygresji opisuja-
cej samych Stowian oraz przedstawienia kilku historii z nimi zwigzanych, ktore
stanowity mity przerywnik w gléwnej narracji.

We wstepie do relacji o nowym ludzie zamieszkujacym w bezposrednim sg-
siedztwie limesu oraz wydarzeniach z roku 531 Prokopiusz przedstawil sylwetke
rzymskiego wodza Chilbudiusa, odpowiedzialnego za obrong limesu dunajskie-
go przed barbarzyncami, przede wszystkim Stowianami. Jego zadanie nie nale-
zalo do tatwych, poniewaz gtéwny wysitek militarny Cesarstwa skoncentrowany
byt na Zachodzie i Wschodzie, co oznaczalo mniej zolnierzy na batkanskiej gra-
nicy. W czwartym roku panowania Justyniana Chilbudius otrzymal nominacje

23 Pomimo Ze praca zostala spisana w grece to obowiazujacy jest tytut lacinski, thu-
maczony na jezyk polski jako O wojnach, jego oryginalny tytul to: Yngp t@v moAéuwy
Aoyor. Na temat dziela i jego znaczenia zobacz: C.L. RAFFAELLA, Procopio al confine tra
due tradizioni storiografiche, Rivista di Filologia e di Istruzione Classica, 2001, 129,1, s.
61-77.

24 Prokopiusz sugerowal, ze Antowie i Stowianie mogli kiedy$ by¢ jednym plemie-
niem, co cz¢$ciowo potwierdza teorie, wedlug ktorej Antowie byli stowianskim plemie-
niem majacym sarmacka elite.

25 Autor De Bellis nie bez przesady jest uwazany za ostatniego wielkiego historyka
starozytnosci. Jego praca to zapiski z kampanii cesarskich wodzéw przeciwko Persom,
Wandalom i Gotom, w niektdrych wydarzeniach uczestniczyl osobiscie jako czlonek sz-
tabu wybitnego wodza Belizariusza. Prokopiusz interesowal si¢ §wiatem i obcymi luda-
mi, cho¢ prezentowal typowo rzymskie spojrzenie na $wiat. Praca Prokopiusza pozostaje
najwazniejszym Zrédlem do panowania cesarza Justyniana Wielkiego. Zob.: J.A.S. Ev-
ANS, Justinian and the Historian Procopius, Greece & Rome, 1970, 17, 2, s. 218-223. oraz
A. CAMERON, Procopius and the sixth century, Berkley-Los Angeles 1985, s. 19-33. Co
ciekawe, dygresja traktujgca o Stowianach jest najdtuzsza w dziele Prokopiusza. F. Cur-
TA, Op. cit,, s. 38.

26 Procorius, De Bellis, VI. XXVI. 18-23.

27  Sytuacje po $mierci Chilbudiusa opisat S. TorBATOV, Quaestura Exercitus: Moesia
Secunda and Scythia under Justinian, Archaeologia Bulgarica, 1997, 3, s. 81-82.
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na archonta® Tracji z zadaniem utrzymania bezpieczenstwa na podlegtym sobie
odcinku Dunaju, ktéry juz wczesniej byl przekraczany przez Stowian oraz innych
barbarzyncéw. Najazdy te byly ucigzliwe dla ludnosci cywilnej i czynily szkody
w cesarskim budzecie. Doprowadzito to do sytuacji, w ktérej ludno$¢ cywilna
zaczeta porzucaé swoje tradycyjne siedliska i przenosi¢ si¢ do ufortyfikowanych
punktéw. Oznaczalo to powolny upadek ekonomiczny nadgranicznych prowin-
cji, poniewaz ufortyfikowane siedliska, zwykle duze miasta i twierdze, pelnily
gléwnie role konsumpcyjna, a nie produkcyjna®. Na granicy zaczeta wytwarzac
sie strefa pozbawiona zupelnie ludnosci, co zachecalto barbarzyncow do osiedla-
nia sie i znaczaco ulatwialo kolejne agresywne najazdy.

Dzialania nowego dowddcy byly energiczne, poniewaz nie tylko powstrzymat
wszelkie proby przekroczenia poteznej rzeki, ale i na czele armii rzymskiej wkro-
czyl na terytoria stowianskie. Przez trzy lata wojska rzymskie atakowaty Stowian
na ich ziemiach, odnoszac zwycigstwa i nie pozwalajac przeciwnikowi na prze-
kroczenie Dunaju. Po tym okresie miejscowe plemiona Stowian zjednoczyty sie
w obliczu wspdlnego wroga i przygotowaly na kolejng karng wyprawe wojsk
rzymskich. Wojska Chilbudiusa zostaly otoczone przez przewazajace sity barba-
rzynskie, prawdopodobnie z wykorzystaniem sprzyjajacego terenu, i calkowicie
zniszczone. Otworzylo to Stowianom droge na terytoria rzymskie. Prokopiusz
scharakteryzowal najezdzcéw w nastepujacy sposob, przy okazji poréwnujac
Stowian i Antéw:

Prawda jest, ze od zarania dziejow te dwa barbarzynskie ludy maja podobne zwyczaje
oraz sposob sprawowania wladzy. Wierza, ze jeden bog, gromowtadny, jest sam twor-
ca wszystkich rzeczy i to jemu poswiecajg bydto i inne ofiary. W Fortune nie wierza
ani nie przyznaja, ze ma wsrod ich ludu jakgkolwiek wiladze, ale gdy tylko $mier¢
zajrzy im w oczy, czy to z powodu choroby, czy w czasie boju, niezwlocznie sktadaja
przyrzeczenie bogu, ze jesli przetrwaja, to ztoza mu ofiare. Gdy tak sie dzieje, sktadaja
ofiare, uwazajac jg za zaplate za wlasne zycie. Czczg réwniez rzeki oraz nimfy, a takze
inne duchy, ktérym czynia ofiary oraz wrézby. Zyja w chatach, ktére ustawiajg z dala
od siebie, a kazdy czlowiek ciggle zmienia swoja siedzibe. Kiedy ida do bitwy, wiek-
sz0§¢ podaza pieszo, niosgc w rekach mate tarcze i wtdcznie, ale nigdy nie przywdzie-
wajac napiersnikoéw. Co wigcej, niektdrzy z nich nie nosza nawet koszul ani plaszczy,
lecz zaciggaja spodnie do pasa i ruszaja do bitwy z przeciwnikiem. Dwa te ludy maja
taki sam barbarzynski jezyk. Nie réznia si¢ od siebie rdwniez i wygladem. Wszyscy sg
wyjatkowo dzielni oraz wysocy, ich wlosy i ciala nie sg ani zbyt jasne, ani zbyt ciem-
ne, nie zaliczajg sie oni catkowicie do ciemnego typu ludzi, a sa lekko rézowi. Wioda
ciezki zywot, nie korzystajac z udogodnien dla ciala, podobnie jak Massageci® i tak

28 W rzeczywistosci wodz otrzymal wysokie stanowisko: magister militum per Thra-
cias.

29 S. TorBATOV, 0p. cit., s. 82.

30 Starozytny zwiazek pasterskich szczepéw zyjacy na terenach pomiedzy Persja
a Jeziorem Aralskim, znany z dziela Herodota.
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jak oni sa ciagle i bez przerwy pokryci brudem, ale nie sa bandytami, cho¢ charakter
ich zycia jest prosty niczym Hunoéw. Stowianie i Antowie w przeszlo$ci mieli wspolng
nazwe, oba te ludy nazywane byly Spori, poniewaz zamieszkiwaly te same ziemie,
cho¢ w rozproszeniu. W wyniku czego zajmowali oni wielkie pofacie terenu, nawet
dzi$ sami zamieszkujg wiekszg czes¢ pétnocnego brzegu Dunaju. Tyle mozna powie-
dzie¢ o tych ludach®.

Pierwsza relacja o Stowianach nie zawiera wielu istotnych informacji, a swo-
ja konstrukcja przywodzi na mysl klasyczne opisy geograficzno-etnograficzne
Herodota. Prokopiusz opisal prosty styl Zycia mieszkancéw pdinocnego brze-
gu Dunaju, podkreslajac ich barbarzynski charakter. Pomimo ze autor opisywat
lud, ktéry pokonal rzymska armie i najechat na Cesarstwo, to sam opis nie byt
nacechowany negatywnymi opiniami. Faktem jest, Ze Sfowianie zostali przedsta-
wieni jako prosci barbarzyncy, ale autor zauwazal réwniez ich pozytywne cechy,
podkreslajac walory fizyczne, odwage w walce oraz dobry charakter®. Ciekawe
wydaja si¢ informacje o sposobach zycia, otéz Stowianie mieli zamieszkiwa¢
w chatach, w pewnych odleglosciach od siebie. Co ciekawe, autor podkreslat tez,
ze czgsto zmieniali miejsce zamieszkania, a nastgpnie przyréwnal ich do ludu
pasterskiego, jakim byli Massageci. Mimo wszystkich poréwnan do Massagetow
i Hun6w autor nigdzie nie sugerowal pasterskiego trybu zycia Stowian, co wiecej,
zaznaczal, ze zyjq oni w chatach, a poréwnania do tych dwéch pasterskich ludow
wynikaly tylko z podobienstw w skromnym stylu zycia. W chwili powstawania
narracji Sfowianie znajdowali si¢ prawdopodobnie nadal w ruchu migracyjnym,
co oznaczalo, ze stale duze osady byly rzadkoscia, a dominowaty siedliska wiej-
skie otoczone lasami. Zajecie duzych terenéw przez stosunkowo nieliczng i moc-
no rozproszong populacje byto wynikiem opuszczenia tych ziem przez poprzed-
nich wlascicieli*.

W mlodszych fazach wczesnego sredniowiecza cechg charakterystyczng sto-
wianskiego osadnictwa wiejskiego bylo lokowanie niewielkich osad** opodal cie-
kow oraz lasow. Takie miejsca dawaly dobry dostep do wody oraz zasobdow lasu,
ktére niejednokrotnie byly kluczowe dla przetrwania spotecznosci lokujacej sie
w nowym miejscu. Obok rolnictwa, przynajmniej w pierwszych latach po przyby-
ciu na nowe tereny, duza role musialo petnic fowiectwo oraz zbieractwo. W przy-
padku najazdu, a wiemy z relacji Prokopiusza, ze armia rzymska prowadzita na

31 Procopius Caesarensis, De Bellis, VIL. XIV. Ttum. L. Rézycki.

32 Pomimo pordéwnania ze stylem zycia Hundéw autor zaznaczyl, ze Slowianie zyja
podobnie, ale sami nie sg takimi bandytami jak nomadzi.

33 Trzeba pamigta, ze nie cala ludnos¢ lokalna opuscita péinocny brzeg Dunaju i Sto-
wianie niejednokrotnie musieli wchodzi¢ w interakcje z lokalnymi plemionami bar-
barzynskimi.

34 Od jednego do siedmiu siedlisk, zamieszkanych przez maksymalnie 45-50 osdb.
Zob. S. MoZzpz10cH, Problemy badan nad poczgtkami miast i wsi - wsig wczesnosrednio-
wieczng w Polce, Slavia Antiqua, 1997, 38, s. 49.
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tych terytoriach intensywne dzialania pacyfikacyjne i wyprzedzajace, miejscowa
ludno$¢ mogla zbiec do pobliskiego lasu wraz z inwentarzem i uniknaé wrogiego
wojska®. Duza ilo$¢ ciekdw przecinajacych tereny potozone na péinoc od Dunaju
réwniez utrudniala dzialania armii rzymskiej. Analizy archeologiczne wskazuja
ponadto, ze typ gleby nie mial wiekszego znaczenia przy lokacji siedlisk*®, cho¢
preferowano miejsca, w ktérych byla ich réznorodnos¢. Domy budowane przez
Stowian mozna podzieli¢ na zaglebione w gruncie oraz naziemne, przy czym
ta druga kategoria nie zostawiata wyraznych §ladéw archeologicznych (jedynie
owalne, nieckowate jamy - trudne w interpretacji). Domy pierwszej kategorii
sg lepiej widoczne w materiale archeologicznym, dlatego tez udalo si¢ wydzieli¢
najwazniejsze typy siedlisk zagtebionych w gruncie z uwzglednieniem potoze-
nia palenisk’ oraz miejsca dla inwentarza Zywego®. Warto zwrdci¢ uwage, ze
do dzi$ tego typu budynki, wykonywane prostymi metodami, mozna znalez¢ na
batkanskiej wsi oraz w gérach®”. Do budowy obu typéw doméw wykorzystywano
znaczne ilo$ci drewna, co zostato udowodnione w trakcie przeprowadzania eks-
perymentéw przez archeologéw doswiadczalnych®.

Choc¢ relacja Prokopiusza byla oparta na schematach etnograficznych wypra-
cowanych jeszcze przez Herodota, to pozyskane z niej informacje rzucaja pewne
swiatlo na poczatki bytnosci Stowian na Batkanach. Kolejnym rzymskim histo-
rykiem piszacym obszernie o Stowianach byt Jan z Efezu, ktérego dzielo powsta-
to na poczatku panowania cesarza Maurycjusza (582-602).

SEOWIANIE W RELAC]I JANA Z EFEZU

Jan z Efezu urodzit si¢ okoto 507 roku w Amidzie, a zmart prawdopodobnie
w roku 588. Byl autorem jednego z najwazniejszych i najwczesniejszych dziet
spisanych w jezyku syryjskim — Historii koscielnej. Jan byt wplywowym duchow-
nym, blisko zwigzanym z kregami wiadzy, cieszyl si¢ zwlaszcza zaufaniem Justy-

35 Takjak czynili wezesniej Goci, poprzedni mieszkancy tych ziem. Zob. M. KuLikow-
SKI, Romes’s Gothic Wars from the third century to Alaric, Cambridge 2007, s. 71-100. Na
temat dziatan pacyfikacyjnych armii rzymskiej: H. ELTON, Warfare in Roman Europe, AD
350-425, Oxford 2004, s. 234-264.

36 T. DuNIN-WAsowICz, Zmiany w topografii osadnictwa wielkich dolin na nizu srod-
kowoeuropejskim w XIII wieku, Wroctaw 1974, s. 146. Wyniki analiz obowiazuja réwniez
dla wczesniejszych okresow.

37 Zob.: L. MaksiMovi¢, M. Porovié, La village en Serbie médiévale, w: ]. Lefort, C.
Morrison J-P. Sodini (red.), Les Villages dans LEmpire byzantin IVe-XVe siécle, Paris 2005,
s. 346.

38 Ibidem,s. 347

39 Ibidem, s. 348-349.

40 I. PLEINEROVA, Brezno: experiments with building Old Slavic houses and living in
them, Pamatky Archeologické, 1986, 77, s. 104-176.
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niana I, ktéry powierzyl mu misje chrystianizacyjna na Wschodzie. Jego przy-
domek zwigzany byl z przyznanym w roku 558 biskupstwem w Efezie. W czasie
panowania Justyna I zmienita si¢ polityka religijna w Cesarstwie i Jan znalazl si¢
w prze$ladowanej grupie monofizyckich duchownych.

Jan z Efezu w Historia Ekklesiastika omdwit sze$¢ stuleci trwania Cesarstwa,
ale znaczna cze¢$¢ dzieta do naszych czaséw nie dotrwala. Interesujaca nas ksie-
ga trzecia, w ktorej autor omowit wydarzenia w latach 571-588, zachowala sie¢
kompletnie. Ogromnym atutem tej pracy jest punkt widzenia autora, ktory pisze
z perspektywy monofizyckiego duchownego zainteresowanego gtéwnie sprawa-
mi Wschodu. W tym czasie na Balkanach doszlo do ogromnych zmian, ktére
wplynely znaczaco na stosunki pomiedzy Rzymem a plemionami stowianskimi.

Okoto 557 roku na scenie politycznej pojawila sie zapowiedz nowej sity, kto-
ra w przyszlosci miata zdominowa¢ limes dunajski, a w VII wieku nawet za-
grozi¢ militarnie Konstantynopolowi. W roku 557 pierwsza awarska misja dy-
plomatyczna zjawita sie¢ w stolicy Cesarstwa, proponujac autokratorowi sojusz.
Z punktu widzenia rzymskiej dyplomacji byt on nad wyraz korzystny. Cesarstwo
zyskiwalo poteznego sojusznika, dzigki czemu moglo reagowaé duzo szybciej
na wydarzenia majace miejsce na stepach*. Awaréw zamierzano wykorzysta¢
gltéwnie przeciwko Stowianom, ktérych dziatania byly dokuczliwe dla ludnosci
cywilnej mieszkajacej nad Dunajem. Traktat podpisany przez chana Bajana I zo-
bowigzywal koczownikéw do dziatan przeciwko Stowianom. Cze¢$¢ nomadow
planowano osiedli¢ nad Dunajem w charakterze kordonu zabezpieczajacego zie-
mie cesarskie. Jednakze Awarowie nie mieli zamiaru by¢ bezwolnym narzedziem
rzymskiej polityki zagranicznej. Bajan I wykorzystal stabo$¢ rzymskiej dyplo-
macji do wzmocnienia swojej pozycji. O samodzielnosci politycznej Awarow
moze $wiadczy¢ sojusz wojskowy z Longobardami wymierzony w przeddunaj-
skie panstwo Gepidéw. Ostateczne zniszczenie panstwa Gepidow i sojusz Awa-
réw z Longobardami sprawily, ze Cesarstwo Rzymskie znalazlo si¢ w trudnym
polozeniu. Krélestwo Gepidow juz wczedniej przestalo stanowic zagrozenie dla
limesu, a barbarzyncy zyskali status cesarskich sojusznikéw, zabezpieczajacych
newralgiczny odcinek granicy. Gepidowie ponadto zwrdcili Cesarstwu sporne
miasta, probujac za wszelka cene unikna¢ konfliktu z armig rzymskg. Po znisz-
czeniu sfabngcego panstwa Gepidow niedawni awarscy sojusznicy — Longobar-
dowie - wyruszyli na potudniowy zachdd i zaatakowali Itali¢, wchodzac w sta-
ly konflikt z Cesarstwem, ktére dopiero niedawno przeprowadzito rekonkwiste
tych ziem. Awarowie natomiast skierowali si¢ przeciwko Sfowianom zajmujacym
ziemie na péinoc od Dunaju, wczesniej kontrolowane przez Gepidéw i Longo-
bardéw*. Plemiona stowianskie zjednoczyly sie przeciwko nomadom, ale nawet
polaczone wojska nie byly w stanie stawi¢ czota koczownikom i Stowianie nad-

41 Teofanes Wyznawca, AM 6050.
42 Awarowie mieli obieca¢ Longobardom, ze w przypadku kleski w Italii opuszcza zie-
mie naddunajskie.
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dunajscy dostali si¢ pod kontrole awarska®. Cze$ciowe zniszczenie niezaleznosci
plemion stowianskich doprowadzito do kolejnego przemieszczenia mas ludno-
$ci. Czgs¢ Stowian zdecydowata si¢ szukac schronienia przed Awarami na tery-
torium rzymskim. Konflikt ze Slowianami byl nieunikniony, na domiar zlego
dla Cesarstwa, w tym samym okresie, wykorzystujac chaos wywolany masami
uciekinieréw, Awarowie réwniez uderzyli na batkanskie prowincje*.

Na poczatku lat 80., w czasach ktdre opisywal Jan z Efezu, Awarowie, czescio-
wo wspierani przez Stowian*® i Butgaréw, rozpoczeli regularne najazdy na batkan-
skie prowincje Cesarstwa Rzymskiego*. Pomimo préb podjecia dialogu pokojo-
wego, najpierw przez cesarza Tyberiusza, a nastepnie Maurycjusza’, Awarowie
nie zamierzali zaprzestawac¢ atakdw. Rocznie rzad w Konstantynopolu byl zmu-
szany do wyplacania ogromnych danin w ztocie w zamian za powstrzymywanie
przez chana najazdéw. Pomimo bogatych danin siegajacych stu tysiecy zlotych
monet rajdy nie ustawaly. Bardzo czesto to nie Awarowie podejmowali tupiez-
cze wyprawy, a podporzadkowani im Stowianie lub Bulgarzy. Niejednokrotnie
wymowka dla Awaréw byto prowadzenie poscigu za uciekajagcymi na rzymskie
tereny Stowianami, czyli wypelnianie zobowigzan sojuszniczych wzgledem cesa-
rza. W czasie takich poscigéw awarskie sily nierzadko przekraczaly limes i tupity
rzymskie ziemie. W ten sposob chan wypetnial warunki postanowien pokojo-
wych, jego wojsko nie brato czynnego udzialu w atakach, a prowadzilo dziatania

43  Kontakty stowiansko-awarskie od lat stanowia przedmiot goracej dyskusji naukow-
ej. Teorie o pochodzeniu Stowian i ich relacjach z plemionami tureckimi podsumowat
i skomentowal: L.A. TySzKIEWICZ, Stowianie i ludy tureckie przed pojawieniem si¢ Proto-
butgaréw na Pétwyspie Batkatiskim, w: Barbarzyticy w Europie. Studia z péZnego antyku
i wczesnego Sredniowiecza, Wroctaw 2007, s. 19-30 oraz L. TyszKIEwICZ, Stowianie
i Awarowie - organizacja plemienna Stowian, Wroclaw 2009. Zob. takze: A. AVENARIUS,
Die Awaren in Europa, Bratislava 1974, W. PoHL, Die Awaren. Ein Steppenvolk in Mit-
teleuropa 567-822 n. Chr., Miinchen 1988.

44 Dobry wstep do badan nad relacjami awarsko-rzymskimi data B. ZASTEROVA, Les
Avares et les Slaves dans la Tactique de Maurice, Praha 1971, s. 4-14. O znaczeniu batkans-
kich prowincji oraz ich organizacji we wcze$niejszym okresie zob.: ]. WIEWIOROWSKI,
Stanowisko prawne rzymskich dowédcow wojsk prowincjonalnych - duces w prowincjach
Scythia Minor i Moesia Secunda, Poznan 2007.

45 Szerzej o regionalnej ekspansji Stowian na rzymska Macedoni¢ ®. MaAtykobdng,
ZAafor oty Meoawviky EAAdSa, @ecoalovikn 1991. Na temat stowianskich najazdéw
na tereny rzymskie zob.: M. WHITBY, The Emperor Maurice and his Historian Theophylact
Simocatta on Persian and Balkan Warfare, Oxford 1988, s. 174-176.

46 W kwestii chronologii wydarzen warto zapozna¢ si¢ z tekstem: G. LABUDA, La
Chronologie des guerres de Byzance contre les Avares et les Slaves a la fin du Vle siécle,
Byzantinoslavica, 1954, 11, s. 167-173.

47 Jedyne calosciowe opracowanie rzadéw Maurycjusza, dalekie od idealu, zapro-
ponowala E SHLOSSER, The Reign of the Emperor Maurikios (582-602). A Reassessment,
Athens 1994.
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przeciwko wspolnemu wrogowi*. W rzeczywistosci wszystkie dzialania wymie-
rzone w Cesarstwo Rzymskie odbywaly si¢ za wiedzg i zezwoleniem chana®.
W tym okresie Cesarstwo wigksza czg$¢ swojego wysitku militarnego zaanga-
zowalo w wojne z Persja, a koczownicy z premedytacja wykorzystywali nada-
rzajacy sie okazje do wymuszania ogromnych kontrybucji. Pomimo spelniania
przez Maurycjusza coraz to bardziej szalonych zachcianek chana koczownikéw,
batkanskie ziemie nadal plonety™. Jan z Efezu, piszac z perspektywy bogatych
i bezpiecznych prowincji wschodnich, relacjonowal w nastepujacy sposéb wyda-
rzenia na Batkanach, ktérych gtéwnymi aktorami jego zdaniem byli Stowianie:
»1rzy lata po $mierci cesarza Justyna panstwo zaatakowali Stowianie, ktorzy
spladrowali cala Grecje, ziemi¢ Tessalonik i cala Tracje, zajmujac wiele miast
i fortéw, palac, grabigc i porywajac ludzi w niewole. Zajeli te ziemie i si¢ na nich

48 Bardzo szybko ten problem zostal dostrzezony przez Rzymian. Kolejne traktaty
pokojowe uwzgledniaty ludy zalezne od Awaréw. W przeciwnym wypadku wrogie dz-
ialania przeciwko Stowianom badZ Bulgarom chan moégl uznaé za casus belli. O stab-
nieciu zwigzku pomiedzy Stowianami oraz Awarami $§wiadczy fakt, ze traktat pokojowy
z 598 roku zezwalal Cesarstwu nie tylko na prowadzenie dzialan przeciwko Stowianom,
ale i na przekraczanie Dunaju w po$cigu za nimi. Sym. VII. 15.14.

49 W tym miejscu nalezy przypomnie¢ historie, o ktérej z niedowierzaniem pisal sam
Edward Gibbon (E. GiBBON, The History of the Decline and Fall of the Roman Empire, t.
VIII, London 1798, s. 160-161). Ot6z chan awarski zazadal od cesarza, aby ten dostarczyt
mu indyjskiego stonia, poniewaz nigdy nie widzial takiej bestii. Gdy zwierze zostalo do-
starczone, wladca koczownikéw natychmiast odestal je do Konstantynopola, zadajac
zlotego toza. I ta zachcianka zostala spelniona, wzorzec réwniez si¢ powtdrzyl, chan dro-
gocenny mebel odestal, tym razem domagajac si¢ podniesienia trybutu z 80 tys. do 100
tys. zlotych monet rocznie. Tego bylo juz za wiele i Maurycjusz odméwil, co oznaczalo
wojne. Smykoatta, 1.3.8-13. Teofanes Wyznawca twierdzi, ze Maurycjusz zgodzit sie na
podniesienie trybutu do 100 tys. i dopiero kiedy chan zazadal trzeciego podniesienia,
do 120 tys., cesarz zerwal negocjacje. The Chronicle of Theophanes Confessor: Byzantine
and Near Eastern History AD 284-813, tlum. C. Mango, R. Scott, Oxford 1997, AM 6075.
Dalej cytowane jako: Teofanes Wyznawca.

50 W tym miejscu nalezy przypomnie¢ historie o ktorej z niedowierzaniem pisal sam
Edward Gibbon. E. Gibbon, The History of the Decline and Fall of the Roman Empire, t.
VIII, London 1798, s. 160-161. Otéz chan awarski zazadal od cesarza, aby ten dostarczyt
mu indyjskiego stonia poniewaz nigdy nie widzial takiej bestii. Gdy zwierze zostalo
dostarczone wladca koczownikéw natychmiast odestal je do Konstantynopola zadajac
zlotego foza. I ta zachcianka zostala spetniona, wzorzec réwniez si¢ powtdrzyl, chan dro-
gocenny mebel odestal, tym razem domagajac si¢ podniesienia trybutu z 80 ty$. do 100
tys. zlotych monet rocznie. Tego bylo juz za wiele i Maurycjusz odmoéwil, co oznaczato
wojne. Smykoatta, 1.3.8-13. Teofanes Wyznawca twierdzi, ze Maurycjusz zgodzil si¢ na
podniesienie trybutu do 100 tys. i dopiero kiedy chan zazadal trzeciego podniesienia do
120 tys. cesarz zerwal negocjacje. The Chronicle of Theophanes Confessor: Byzantine and
Near Eastern History AD 284-813, tl. C. Mango R. Scott, Oxford, 1997, AM 6075. Dalej
cytowane jako: Teofanes Wyznawca.
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osiedlili, zyjac bez strachu, jakby nalezaly do nich. Cztery lata uptynely i pozosta-
wali tam nadal, poniewaz cesarz prowadzil wojne z Persja, wysylajac swoje armie
na Wschéd. A oni przez ten czas rozproszyli sie po kraju, tak jak im Bog zezwolit,
palac i grabigc wszystkich. A byli tak $miali, ze zaatakowali nawet zewnetrzne
mury Konstantynopola, przeganiajac stada koni nalezace do cesarza. Nawet po
dzi$ dzien (584) obozujg i zyja na rzymskich terytoriach, wolni od niepokoju
i strachu, zajmujac si¢ grabieza, porywaniem ludzi, mordami i ztodziejstwem,
a wzbogacili si¢ w tym czasie o nieopisane bogactwa w zlocie, srebrze, stadach
koni i broni. Nauczyli si¢ nawet lepiej walczy¢ niz Rzymianie, poniewaz na po-
czatku byli tylko nieokrzesanymi barbarzyncami, ktérzy ledwie wyszli z lasu,
w ktérym zwykle sie chowali przed wrogiem. A co do broni, to nawet nie wie-
dzieli, co to jest, rozpoznajac zaledwie wldcznie i strzaly®'”.

Najciekawsza czgscig tego fragmentu jest oczywiscie opis Stowian sprzed in-
wazji na rzymskie tereny. Jan z Efezu stosuje w tym wypadku hiperbole, wyol-
brzymiajac stopien barbaryzacji sagsiadéw, ale i tak podaje wiele interesujacych
nas faktow. Stowianie, ktorzy najechali batkanskie prowincje, przed atakiem nie
wiedzieli nawet, czym jest prawdziwa bron i sztuki walki nauczyli si¢ od Rzymian,
wczesniej znajac tylko widcznie® i strzaly. Taki rodzaj wojny uprawianej przez
Stowian jest typowy dla osiadlych rolniczych ludéw barbarzynskich, charakte-
ryzujacych sie wzglednie pokojowym nastawieniem i prymitywna kulturg mate-
rialng. Nawet stowianska bron wymieniana przez rzymskich autoréw zwigzana
byta raczej z polowaniem niz ustawianiem si¢ w szyku bojowym. Co ciekawe, Jan
z Efezu w swoich rozwazaniach o barbarzynskich wojach wrecz sugerowal, ze do
momentu kontaktu z Rzymem nie znali oni nawet miecza!® Oznacza to, ze Sto-
wianie przed inwazja Awardw na ich ziemie nie nalezeli do wojowniczych ludéw,
a wldcznie i strzaly stuzyly do polowan. Przeczy temu relacja Prokopiusza, ktéry
przedstawit zaglade rzymskiej armii z rak zjednoczonych plemion stowianskich.

Jan z Efezu, podobnie do Prokopiusza, podkreslit role lasu, w ktérym to Sto-
wianie mieli szuka¢ schronienia w razie napadu wroga. Dla rzymskiego intelek-
tualisty las w tym przypadku ma konotacje typowo barbarzynskie i zostal przez
monofizyckiego duchownego uzyty w znaczeniu negatywnym. Stowianie mieli
by¢ barbarzyncami, ktérzy ledwie z lasu wyszli, a zamiast stawac¢ z honorem na
ubitej ziemi do bitwy, woleli szuka¢ schronienia w gestwinach. Ten sam motyw
pojawia sie w kolejnym zrédle, tym razem pisanym przez czlowieka, ktory ze
Stowianami mial do czynienia osobiscie.

51 JoaNNEs EpHESIUS, Historia Ekklesiastika, V1. 24. tlumaczenie z j. ang. za edycja
i tltumaczeniem autorstwa R.P. Smitha; L. Rozycki.

52  Strategikon, XIIB. V.
53 IToaNNEs EPHESsIUS, VI. 24.
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STRATEGIKON A SEOWIANIE

Autor Strategikonu nalezat do rzymskich praktykéw pola walki, przed spisa-
niem dziela byt prawdopodobnie czynnym dowddca. Samo dzielo powstato pod
koniec VI wieku i zapewne byto pozniejsze niz Historia koscielna Jana z Efezu.
Autor pozostaje anonimem, cho¢ cze$¢ naukowcodw przypuszcza, ze mogt to by¢
nawet cesarz Maurycjusz*, ktéry przed przywdzianiem purpury byl osiagajacym
sukcesy wojskowym. Jako doswiadczony wdédz mial on réwniez prawdopodob-
nie okazje zmierzy¢ si¢ w boju ze Stowianami. W efekcie powstato dzieto niezwy-
kle ciekawe i rzetelne, w duzej mierze pozbawione toposdéw literackich®, ktérymi
obarczone byly dwa poprzednio analizowane Zrédla. Fragment poswiecony Sto-
wianom jest stosunkowo dlugi, totez na potrzeby niniejszej analizy zostal po-
dzielony na mniejsze czesci, ktore beda analizowane osobno.

Ludy Stowian i Antéw zyja w taki sam sposéb i majg takie same zwyczaje. Obie nacje
sa niezalezne, catkowicie odmawiaja niewoli i wszelkiej wladzy, nawet na wtasnych
ziemiach. Sg liczni i wytrzymali na upaly, zimno, deszcz, nagos¢ i niedostatek zaopa-
trzenia.

Saq mili i go$cinni dla podréznych w swoim kraju, eskortuja ich w bezpieczenstwie
z jednego punktu do drugiego, gdziekolwiek sobie zazycza. Jesli obcy ucierpi z winy
gospodarza, ten, ktéry wczeéniej si¢ nim opiekowal rozpocznie wojne przeciwko
temu gospodarzowi, uwazajac zemste za obowiazek religijny. Ci, ktorzy znajduja sie
u nich w niewoli, nie sg traktowani jak niewolnicy, tak jak to czynig inne nacje. Lecz
ustalaja okres dla nich, w ktérym decyduja, czy zamierzajg powrdci¢ do swojej oj-
czyzny, wraz z malg rekompensatg, czy pozosta¢ wsrdd nich jako wolny cztowiek
i przyjaciel®.

Wstep do czesci traktatu poswieconej walce ze Stowianami odbiega mocno
od standardowego przedstawienia $miertelnego przeciwnika. Na poczatku znaj-
dujemy kolejne potwierdzenie bliskich zwigzkéw Stowian z Antami. Nastepnie
autor nie tylko udowadnia, ze grecka tradycja narracji etnograficznych nie jest
mu obca, ale znaczaco ja poszerza o informacje przydatne dowdédcom w czasie
kampanii. Ciekawg wzmianka jest ta o liczebnosci Stowian. W czasach Justynia-
na Prokopiusz pisal o nich jako o ludzie nielicznym, zamieszkujacym znaczne
polacie ziemi. Pod koniec wieku VI autor Strategikonu stwierdzal juz, ze lud Sto-
wian jest liczny i chwalil jego walory (wytrzymatos¢ na niepogode i niedostatki).

54 F Aussaresses, Lauteur de Stratégicon, Revue des études anciennes, 1906, 8, s. 23-40.
55 Cho¢ traktaty wojskowe rowniez cechowaly si¢ duzg schematyzacja i oparte byly na
toposach literackich.

56 Das Strategikon des Maurikios, ed. G.T. Dennis, ttum. E. Gamillscheg, Wien 1981,
XI. 4. (dalej cytowane jako Strategikon, thum. z j. greckiego L. Rozycki). Strategikon, XI. 4,
s. 1-7.
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Moze to oznaczaé, ze w chwili powstawania traktatu wedréwka Stowian na Bal-
kany dobiegta juz konca. Kwestia stynnej stowianskiej goscinnosci nie stanowi
przedmiotu niniejszej pacy, warto tylko zaznaczy¢, ze do dzi$ cecha ta jest przy-
stowiowa.

Posiadajg zatrzesienie wszelkiego rodzaju zyweca i roélin, ktére trzymaja w kopcach/
stogach, szczegdlnie proso i wloskie proso. Ich kobiety sg bardziej czute niz jakiekol-
wiek inne na calym $wiecie. Kiedy, na przyklad, ich mgz umrze, wiele z nich postrze-
ga to jak wlasng $mier¢ i decyduje si¢ na samobdjstwo, nie chcac zy¢ jako wdowy*’.

Zwrocenie uwagi na duzg ilos¢ ptodéw rolnych u Stowian miato wskaza¢
rzymskim dowodcom cel atakdéw, ale i zilustrowac, na jak urodzajnych ziemiach
zyja barbarzyncy. Trudno o lepsze potwierdzenie rolniczego charakteru pierw-
szych Stowian. Kolejne potwierdzenia znajdujemy w pracach wspoétczesnych je-
zykoznawcow, ktorzy wskazuja, ze wigkszo$¢ dzisiejszego stownictwa opisujace-
go rosliny na Batkanach wywodzi si¢ z jezykow stowianskich, przy czym rosliny
z wyzyn zachowaly swoje nazwy rzymskie*®. Moze to oznacza¢, ze czg$¢ auto-
chtonicznej ludnosci w czasie migracji Stowian zbiegla w gory i tam pozostala
przez kolejne stulecia.

Zyja w niedostepnych lasach wéréd rzek, jezior i bagien, uczynili wyjscia ze swoich
siedlisk w wielu kierunkach na wypadek nagtego ataku. Zakupuja swoje najcenniej-
sze rzeczy w sekretnych miejscach, trzymajg wszystko, co niepotrzebne, w zasiegu
wzroku. Zyja jak bandyci i uwielbiaja przeprowadza¢ ataki na swoich wrogdw w za-
lesionym terenie i waskich przesmykach. Czesto czynig uzytek z zasadzek, naglych
atakow i rajdow, korzystajac z wielu metod dniem i nocg. Ich doswiadczenie w prze-
kraczaniu rzek przewyzsza inne narody, sa doskonali w spedzaniu diugiego czasu
w wodzie. Gdy sa we wlasnym kraju i zostajg wzieci z zaskoczenia w nieprzystepnym
miejscu, nurkujg na dno. Tam biorg wczesniej przygotowane rurki, ktére majg przy
sobie, przytykaja je do ust i wystawiaja nad wod¢. Lezac na plecach pod woda i od-
dychajac przez rurki moga pozostawaé w ukryciu przez diugi czas. Niedoswiadczona
osoba widzgac rurki pomysli, ze wodne rosliny rosng w tym miejscu. Lecz osoba, kto-
ra ma pewne do$wiadczenie z takimi sztuczkami, rozpozna nacigcia na rurkach lub
niezwykle miejsca, w ktorych rosng, i przycisnie rurki pod wode lub wyciagnie je,
zmuszajac ukrywajacych sie ludzi do wyjscia z wody™.

57  Strategikon, XI. 4, s. 8-16.

58 T. Zivkovi¢, The Urban Landscape of Early Medieval Slavic Principalities in the Ter-
ritories of the Former Praefectura Illivicum and in the Province of Dalmatia (ca. 610-950),
w: S. Rudi¢ (red.), The World of Slavs, Studies on the East, West and South Slavs: Vivitas,
Oppidas, Villas and Archaeological Evidence (7th to 11th Centuries AD), Belgrade 2013, s.
33-34.

59  Strategikon, XI. 4, 17-22.
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Jest to prawdopodobnie najwazniejszy fragment pokazujacy zwiazki Stowian
z naturg, gtéwnie z lasami oraz rzekami®. Las juz w poprzednich zrédtach przy-
wolywany byl jako schronienie w czasie najazdu. Autor Strategikonu ten watek
rozwinal, podkreslajac, ze Stowianie celowo lokowali swoje osady niedaleko
laséw, bagien oraz rzek. Miejsce usytuowania siedliska mialo zagwarantowac
w przypadku wrogiego najazdu mozliwo$¢ szybkiej ucieczki wraz z dobytkiem.
Rzymianie bali si¢ walki pomiedzy drzewami, wiedzac, ze w takich warunkach
to Stowianie mieli przewage doswiadczenia, ponadto takie atuty, jak zgranie od-
dzialu, lepsza taktyka i wyposazenie tracity mocno na znaczeniu w chaotycznej
potyczce w lesie.

W czasie pokoju lokacja siedlisk w poblizu laséw i ciekow wodnych gwaran-
towala duzo wiekszy komfort zycia. Ulatwiony byl dostep do daréw lasu, a czesé
gospodarki barbarzynskiej musiata pozostawa¢ fowiecko-zbieracka. W okresie
wiosna—-jesien, dary lasu stanowily cenne uzupelnienie plonéw zebranych z pdl,
a przez caly rok mieszkancy osady mogli polowac i zastawia¢ sidla, zdobywajac
dziczyzne. Nie bez znaczenia byt réwniez tatwy dostep do drewna, ktére dla Sto-
wian bylo podstawowym budulcem®. Stowianski dom z drewna wymagat 860
godzin pracy, 2,5 kubika drewna® oraz trzciny wykarczowanej z obszaru 1000
m? mogl pomiesci¢ matg rodzine. Dostep do ciekéw gwarantowal brak proble-
moéw z wodg pitng dla ludzi i zwierzat, a w wigkszosci przypadkdow, réwniez moz-
liwo$¢ potowdw ryb i rakow.

Sa uzbrojeni w kroétkie wiocznie, dwie na czlowieka. Niektorzy maja réwniez dobrze
wygladajace, ale nieporeczne tarcze. Uzywaja takze drewnianych tukéw z krétkimi
strzalami posmarowanymi bardzo skuteczng trucizng. Jesli zraniony czlowiek nie
wypije antidotum lub nie skorzysta z ustug doswiadczonego lekarza, musi natych-
miast wycig¢ tkanke dookola rany tak, zeby powstrzymac trucizne przed przedosta-
niem si¢ do reszty ciata®.

Po raz kolejny rynsztunek Stowian zostal przedstawiony w taki sposdb, ze
pierwszg nasuwajacg sie na mysl analogia musieli by¢ mysliwi. Widcznie, zwlasz-
cza krotkie, od wiekéw stuzyly do polowan na ,,grubego zwierza’, taka wtdcznia
mogta by¢ rowniez w razie potrzeby uzyta jako oszczep. Podobnie tuki, ktore
mialy by¢ w calosci wykonane z drewna, a za amunicje mialy krétkie strzaty. Jest

60 W przypadku rzek mamy fascynujacg sytuacje, w ktdrej rzymskie nazwy ciekdéw
przekradly si¢ do jezyka Stowian. Tak stalo sie z rzekg Arsa, ktdéra przez Stowian nazywa-
na byla pozniej Rasa. Zob. wiecej w: D. BULIC, op. cit., s. 216.

61 F. Curra, op. cit., s. 282-283. oraz I. PLEINEROVA, op. cit., s. 104-176.

62 Trzeba pamigtad, ze z drewna wykonana byta jedynie konstrukcja nosna takiej pros-
tej chaty.

63  Strategikon, XI. 4, s. 44-50.



Stowianie a las w ujeciu wezesnobizantyniskich zrodet 239

to takze charakterystyka prostego tuku stuzacego do polowan®, a nie bojowego
zdolnego przebi¢ pancerz ostaniajacy wroga. W celu zwigkszenia skuteczno$ci
krotkich strzal Stowianie mieli smarowac je trucizna, na ktérg Rzymianie posia-
dali jednak antidotum.

Pamietajac o ich braku wtadzy i braku zaufania pomiedzy plemionami, mozna stwier-
dzi¢, ze nie sg przyzwyczajeni do ustawiania si¢ w szyk przed bitwa. Nie sg takze przy-
gotowani do bitew w zwarciu lub do wytrzymywania ataku na otwartej przestrzeni.
Jesli jednak zbiorg w sobie wystarczajaco odwagi, aby stang¢ na ubitym polu, krzycza,
ile maja sil, i przemierzaja krotki dystans. Jesli na dzwiek ich krzyku wrog zaczyna sie
cofa¢, atakuja go brutalnie, jesli nie, sami zawracaja, nie chcac mierzy¢ si¢ z nieprzy-
jacielem w otwartej bitwie. Wycofuja sie do lasu, gdzie maja ogromna przewage dzigki
swojemu do$wiadczeniu w walce w takich miejscach. Czesto takze maja ze sobg tupy,
ktére porzucajg niby w panice. Jesli przeciwnik si¢ zajmie pladrowaniem, powracajg
spokojnie i atakujg niespodziewanie. Znaja wiele réznych sposoboéw na zwabienie
przeciwnika w putapke... ©

Jest to pierwsza wzmianka zrédlowa o celowym wcigganiu przeciwnika
na preferowany przez Stowian teren do walki. Najpierw wykorzystywali elemen-
ty psychologii pola walki, czynigc to oczywiscie bezwiednie na podstawie wcze-
$niejszych doswiadczen®. Uciekajac przed rzymskim wojskiem Stowianie cofali
sie na znany sobie teren — do lasu. Ruszajgce za nieprzyjacielem rzymskie wojska
musialy si¢ rozproszy¢, nie da si¢ prowadzi¢ poscigu w sposdb zorganizowany,
cze$¢ zolnierzy pragnie jak najszybciej zetrzec sie z wrogiem, natomiast czes¢
zwalnia, aby unikna¢ brutalnego zwarcia. W ten sposéb Rzymianie tracili jeden
ze swoich gléwnych atutéw - lepsza organizacje wojska, na domiar zlego - byli
wciagani w poscig do lasu, gdzie Stowianie mieli nad nimi przewage. Dzigki za-
stosowaniu celowej oraz pozorowanej ucieczki i sprowokowaniu wroga do po-
$cigu, barbarzyncom udawato si¢ zniwelowac praktycznie wszystkie zalety cywi-
lizowanej wojskowosci. I w tym przypadku las byl kluczowym miejscem, to tam
miato doj$¢ do starcia, juz nie dwdch armii, ale do indywidualnych pojedynkow,
zasadzek i uzycia zatrutych strzal wypuszczanych z gestwiny. Czyli do defensyw-
nej walki barbarzynskiej, w ktorej Stowianie czuli sie najlepiej.

Nalezy atakowac¢ ich zimg, kiedy nie moga ukry¢ si¢ pomiedzy gotymi drzewami,
$lady fatwo zauwazy¢ na $niegu, a ich domostwa s3 na widoku. Wtedy tez najtatwiej
przekracza sie rzeki po lodzie...”

64 Zobacz chocby: T.T. ALLSEN, The Royal Hunt in Eurasian History, Philadelphia
2006, s. 21-5.

65 Strategikon, XI. 4, 51-63.

66 Zob.: L. Rézycki, Fear — Elements of Slavic ,,Psychological Warfare”, Journal of An-
cient History and Archeology 2,1/2015, s. 23-29.

67 Strategikon, XI. 4, s. 82-84.
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W kolejnym fragmencie autor rozwazal najlepsze sposoby zniwelowania
przewagi barbarzyncéw wynikajacej z lepszego rozeznania w lesie. Jednym z naj-
prostszych oraz najskuteczniejszych rozwigzan bylo zaatakowanie Stowian zimg,
kiedy lesne gestwiny nie skrywaly juz tak dobrze barbarzynskich wojownikow®.
Z tego ustepu jasno wynika, ze w czasie ataku na slowianskie terytoria armia
rzymska miala problemy nawet ze znalezieniem matych osad i wiosek, ktére mu-
sialy by¢ lokowane w poblizu laséw lub w samych gestwinach. Stowianie w tym
okresie budowali siedliska na dwa sposoby: naziemne drewniane, o ktérych byta
juz krétko mowa, albo czesciowo zaglebione w ziemi®. Ten drugi typ, zagtebiony
w ziemi, w przypadku lokacji w gestym lesie musial by¢ niezwykle trudny do
odnalezienia. Autor traktatu doradzal uderzenie zimg, kiedy budynki byto lepiej
wida¢ i armia mogla znalez¢ jakis cel swojej wyprawy. Rowniez zimg lepiej bylo
wida¢ tropy na $niegu. Jak juz wiemy, Stowianie w chwili zagrozenia opuszczali
swoje domostwa i uciekali w las, gdzie czuli si¢ bezpieczniej. Podczas zimowego
najazdu tropy ludnodci, ktéra uciekla pomiedzy drzewa, mozna bylo fatwo za-
uwazyc i, §ledzac je, dotrze¢ do miejsca, w ktérym barbarzyncy znalezli, wyda-
waloby sie, bezpieczne refugium.

Jesli to tylko mozliwe, latem unikaj za wszelka cen¢ wchodzenia z armig w lasy, zanim
nie dokonano zwiadu. Jesli przeciwnik jest obecny w lesie, nie nalezy wkraczaé tam,
dopoki nasza jazda lub piechota nie wyprze ich z gestwin...”

W czasie lata nie nalezy robi¢ zadnych przerw w najazdach na ich ziemie. O tej porze
roku mozemy atakowac bardziej odstoniete i pozbawione drzew obszary. Pomoze to
Rzymianom, ktérzy dostali sie do ich niewoli, w ucieczce. Geste listowie schroni ucie-
kinieréw i pozwoli im bez strachu wrdci¢ do nas...”

Autor traktatu po raz kolejny przestrzegl swoich czytelnikéw przed zagroze-
niami zwigzanymi z prowadzeniem walki przeciw Stowianom w lesie. Pora letnia
byfa naturalnym okresem do podejmowania dziatan wojennych. Zaatakowanie
barbarzynskich siedlisk gwarantowalo wowczas najwigksze sukcesy; zniszczenie
plodéw rolnych oznaczato gtéd. Armia w tym czasie miala zadania pacyfikacyj-
ne, palono wioski, niszczono plody rolne, jednak poscig za Stowianami do lasu

68 Armiarzymska zastosowala te metode kilka razy, ale rozkaz przezimowania po dru-
giej stronie Dunaju w 602 roku doprowadzil zolnierzy do buntu. Niezadowolona armia
pomaszerowala na Konstantynopol, gdzie w tym samym czasie wybuchly zamieszki in-
spirowane w duzej mierze przez kibicoéw frakcji cyrkowych. Cesarz Maurycjusz reagowat
zbyt pdzno i zlekcewazyl mozliwe konsekwencje, co kosztowalo go zaréwno tron, jak
izycie.

69 Tego typu budynki okreslane sg angielskim terminem: sunken featured building lub
niemieckim: Grubenhaus.

70  Strategikon, XI. 4, s. 103-106.

71  Strategikon, XI. 4, s. 156-161.



Stowianie a las w ujeciu wezesnobizantyniskich zrodet 241

byt niezwykle ryzykowny. Dowodzacy taka operacja mogl ze swoimi sitami wejs¢
w gestwine jedynie po wczesniejszej eliminacji barbarzyncéw przez rzymska pie-
chote w indywidualnych pojedynkach miedzy drzewami.

Las byl pomocny nie tylko dla Stowian. W ostatnich dziesiecioleciach VI
wieku barbarzyncy przeprowadzili szereg udanych atakéw na rzymskie Batkany.
Wycofujac si¢ na swoje terytorium, zabierali tupy, inwentarz zywy oraz jenicéw.
Cze$¢ tych ludzi brana byla w niewole dla okupu, czes¢ natomiast jako sita robo-
cza. W czasie dzialan letnich przeciwko Stowianom pojawiala si¢ mozliwos¢ dla
chrzescijanskiej ludnos$ci rzymskiej do ucieczki i proby przedostania sie na druga
strone Dunaju. W zamieszaniu jenicy mogli zbiec do lasu i nastepnie, wykorzy-
stujac jego ostone, przedostac si¢ na tereny kontrolowane przez wojsko rzymskie.

Jesli to tylko mozliwe, unikaj zaktadania obozéw w mocno zalesionych miejscach, nie
rozbijaj rowniez namiotéw nieopodal takich miejsc. Moga one z fatwoscig postuzy¢
wrogowi do naglych atakéw lub czynienia uszczerbku w naszych koniach. Piechota
powinna obozowa¢ wyltacznie w ufortyfikowanym obozie...”2

Stowianie nie tylko wykorzystywali las jako skuteczne i bezpieczne refugium.
Potrafili rwniez przeprowadzac z niego niespodziewane ataki. Autor Strategiko-
nu podkreslal, Ze nie nalezy zaklada¢ obozow, nawet ufortyfikowanych, w pobli-
zu gestych lasow. Poniewaz nawet jesli Stowianie nie byli w stanie zniszczy¢ takie-
go obozu, to mogli nekac jego obsade naglymi atakami lub po prostu przedostac
sie do rzymskich koni, ktére znajdowaly sie poza palisada i poczyni¢ szkody
w stadach. Dowodca armii rzymskiej prowadzacej dziatania przeciw Stowianom
musial kazdorazowo ostroznie i rozwaznie wybiera¢ miejsce postoju swoich sit,
azeby nie zaryzykowac barbarzynskiego wypadu z lesnych kniei.

Osady Stowian i Antow lezg w wawozach wzdluz rzek, zazwyczaj bardzo blisko siebie.
Prawde méwigc, to praktycznie nie ma pomiedzy nimi odstepow, a granicza one z ba-
gnami, gestymi lasami oraz szuwarami. W wyniku tego w czasie inwazji na ich ziemie
cala armia zatrzymuje si¢ przy pierwszej osadzie, w czasie gdy ludno$¢ pobliskich
wiosek ma czas na ucieczke ze swoim dobytkiem do laséw. Nastepnie ich wojownicy
powracajg i atakujg nasze wojska z zasadzki. Nie pozwala to zada¢ im zadnych po-
wazniejszych strat. Z tego powodu musimy atakowac ich w niespodziewanych miej-
scach i z zasadzek™.

Ostatni fragment traktuje czgsciowo o siedliskach Stowian. Autor traktatu
po raz kolejny scharakteryzowal sposéb lokacji osad przez barbarzyncow. Sto-
wianie swoje osady mieli zaklada¢ wzdluz wawozoéw, co zostalo potwierdzone

72 Strategikon, XI. 4, s. 112-118.
73 Strategikon, XI. 4, s. 165-177.
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archeologicznie™, niedaleko rzek oraz gestych laséw. Dzieki takiej lokalizacji
schronisk barbarzyncy mogli tatwo uciec do lasu przed wrogiem, ale dla armii
rzymskiej pojawial si¢ jeszcze jeden problem. W czasie gdy Rzymianie zajeci byli
pladrowaniem pierwszej osady’®, wieéci o najezdzie docieraly juz do kolejnych,
polozonych glebiej na stowianskim terytorium. W takiej sytuacji ludnos¢ cywil-
na opuszczala swoje domostwa wraz z inwentarzem, a wojownicy zbierali si¢
w wigksza site z kilku wiosek i rozpoczynali dzialania przeciwko armii rzymskiej.
Autor traktatu widzial tylko jedna kontrmetode: atakowa¢ wroga niespodziewa-
nie i samemu zastawia¢ zasadzki na Stowian. Byla to taktyka skuteczna, ale wy-
magajaca wigkszego wysitku i przynoszaca mniej widoczne korzysci niz najazd
na wioske.

PODSUMOWANIE

O bliskich zwigzkach Stowian z naturg nie trzeba nikogo przekonywac™.
Rzymskie zrédla rzucajg jednak nowe $wiatto na zwiazki Stowian z lasem. Lek-
tura prac Prokopiusza, Jana z Efezu czy Strategikonu wyraznie wskazuje, ze Sto-
wianie osiedlajacy sie nad Dunajem celowo zaktadali swoje siedliska przy lasach,
widzac w gestwinach ratunek przed rzymska armig. Sama wojskowos¢ Stowian
réwniez bylta blisko powigzana z lasem. W kniejach barbarzyncy czuli si¢ najpew-
niej, wykorzystujac swoja znajomos$¢ terenu oraz sposoby walki partyzanckiej,
byli w stanie zniszczy¢ wojska przeciwnika. Las dawal wiec stowianskiej ludnosci
schronienie na czas wrogiego ataku, a dla wojownikéw byt najskuteczniejszym
orezem. Doswiadczeni wojskowi rzymscy przestrzegali przed zapuszczaniem
sie w lasy w pogoni za uciekajacymi barbarzyncami. Gdy tylko przekroczono
granice drzew, role odwracaly sie i mysliwy stawal si¢ zwierzyna. Posrod drzew
Stowianie mogli zrobi¢ lepszy uzytek ze swojej prymitywnej broni i zniwelowa¢
wrogg przewage cywilizacyjna, tu nie byt potrzebny miecz i dobry pancerz, a tuk,
widcznia i znajomos$¢ terenu. W czasie pokoju las petnit réwnie wazna role, cho¢
pominietg przez rzymskich autoréw. Drzewa byly wspanialym i podstawowym
budulcem dla barbarzyncéw, a dary lasu uzupetnialy diete batkanskich Stowian.

74  D. BuLi¢, The Fortifications of the Late Antiquity and Early Byzantine Period, w: S.
Rudi¢ (red.), The World of Slavs, Studies on the East, West and South Slavs: Vivitas, Oppi-
das, Villas and Archaeological Evidence (7th to 11th Centuries AD), Belgrade 2013, s. 180.
75 Spalenie nawet jednej osady oznaczalo dla Stowian ciezka prace nad wzniesieniem
nowych budynkéw. Jeden drewniany budynek wznoszony byl przez okoto 3-4 tygodni.
F. CurTa, op. cit., s. 283.

76 Na temat bdstw stowianskich powiazanych z lasami zobacz: L. SLUPECKI, Sanc-
tuaria pogariskie w swiecie natury u Stowian i Germandw. Swigte gaje i ich bogowie, w:
S. Mozdzioch (red.), Czlowiek, sacrum, srodowisko miejsca kultu we wczesnym Sredniow-
ieczu, Wroctaw 2000, s. 39-49. W tekscie znajduje si¢ rowniez bogata literatura przedmi-
otu ulatwiajaca dalsze poszukiwania.
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Las dat pierwszym Stowianom schronienie, budulec, pozywienie a w niespo-
kojnych czasach wojen miejsce, do ktérego nieprzyjaciele nie mieli odwagi sie za-
puszczaé w obawie przed barbarzynskimi umiejetno$ciami walki posrod drzew.
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SLOWIANIE A LAS W UJECIU WCZESNOBIZANTYNSKICH ZRODEL

Streszczenie

Celem autora tekstu Stowianie a las w ujeciu wczesnobizantyriskich Zrédet byta
analiza Zrédlowa prac bizantynskich historykow traktujacych o plemionach sto-
wianskich, ktére pojawily sie nad Dunajem w pierwszej potowie VI wieku. Autor
skupit si¢ na dzielach Prokopiusza, Jana z Efezu oraz na anonimowym Strategi-
konie, poszukujac relacji pomig¢dzy Stowianami a otaczajacym ich srodowiskiem.
Z analiz zrodtowych jasno wynika, ze Stowianie byli blisko zwigzani ze $rodo-
wiskiem lesnym, ktére potrafili wykorzystywa¢ nie tylko jako baze taniego su-
rowca, ale rdwniez w przypadku napadu obcych wojsk. Autorzy zrédet greckich
wyraznie podkreslali, Ze gestwiny lesne nie byly dla Stowian jedynie refugium na
czas najazdu i ze barbarzyncy potrafili wykorzystywac ofensywnie swoja przewa-
ge w czasie walki w lasach. W okresach pokoju las zapewnial barbarzyncom tani
budulec oraz pozywienie, bedac naturalnym srodowiskiem dla Stowian.

Stowa kluczowe: Stowianie, las, Batkany, Bizancjum, VI wiek

THE SLAVS AND THE WOODS AS PRESENTED IN EARLY BYZANTINE
SOURCES

Summary

The purpose of the piece Stowianie a las w ujeciu wezesnobizantyriskich Zrodet
(The Slavs and the woods as presented in Early Byzantine sources) was to analyze
the works of Byzantine historians dealing with the Slavic tribes that appeared
around the Danube in the first half of the 6" century. The author focused on the
works of Procopius, John of Ephesus, and the anonymous Strategikon, studying
the relationship between the Slavs and their environment. Analysis of selected
sources clearly indicates that the Slavs were closely tied to forest areas, which they
could utilize not only as a source of cheap raw materials, but also as a strategic
asset in the event of enemy invasion. Authors of Greek sources emphasize that for
the Slavs forest thickets were more than merely a refuge in the case of a raid, and
that barbarians were perfectly capable of pressing their strategic advantage when
fighting in the woods. In times of peace, on the other hand, the forests would offer
cheap building materials and food, forming a natural habitat for the Slavs.

Keywords: Slavs, fores, Balkans, Byzantium, VI century
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Ryc. 1. Rzymskie Batkany w VI wieku
Fig. 1. Balkans in VI century

Ryc. 2. Typy zaglebionych w ziemi domostw
Fig. 2. Types of sunken featured buildings



