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PROGRAMY KSZTALCENIA PERSONELU
DLA LESNICTWA POLSKIEGO
W WIELKIM KSIESTWIE POZNANSKIM

Wtladystaw Chalupka

Kornik

WSTEP

Ksztalcenie polskich adeptow lesnictwa rozpoczeto sie w Wielkim Ksigstwie
Poznanskim w latach 40. XIX wieku. Pojawili si¢ wowczas w Ksigstwie pierwsi
Polacy z wyzszym wyksztalceniem leénym (CHALUPKA, MODRZYNSKI 2012). Za-
trudniani przez polskich ziemian przystepowali oni z kolei do ksztalcenia mto-
dych kandydatéw do zawodu w formie praktycznego przyuczania. W ten sposob
w relacji mistrz—uczen przygotowywano przede wszystkim personel najnizszego
szczebla, czyli tzw. borowych.

Pionierem tego sposobu ksztalcenia byl spolonizowany Szwajcar Edward Ron-
ke, absolwent Instytutu Lesnego w Petersburgu, w latach 1820-1831 nadle$niczy
carski w Bialowiezy i uczestnik powstania listopadowego, ktéry w 1840 roku pod-
jat prace w lasach nalezacych do Seweryna Mielzynskiego, wlasciciela Mitostawia
(CHALUPKA 2008). O dziatalnosci edukacyjnej Ronkego tak pisal RomaN Grus:

On to staral si¢, by mlodziez polska naukowo przysposobiong, zacheci¢ do poswie-
cenia sie¢ zawodowi leSnemu; podejmujgc prace urzadzania jakiego lasu, ktadl za wa-
runek, aby mu dano do pomocy dostatecznie wyksztalconego mlodzienca, ktdrego
z naukg le$nictwa i miernictwa obznajmiatl i albo zachecal do dalszych studiow na
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akademii lesniczej, albo wskazywal mu w biezacej literaturze potrzebne wiadomosci,
by z biegiem nauki postepowac (Grus 1909, s. 18).

Z czasem przygotowanie kadry pracownikéw do pracy w lasach polskich ma-
jatkéw ziemskich stalo si¢ jednym z podstawowych tematéw podejmowanych
przez powstaly w 1866 roku Wydzial Lesny Centralnego Towarzystwa Gospo-
darczego w Wielkim Ksigstwie Poznanskim (CTG), zrzeszajacy polskich lesni-
kow, gtéwnie nadlesniczych oraz wlascicieli lasow'.

STARANIA WYDZIAEU LESNEGO CTG

Juz nieco ponad rok po powstaniu Wydzialu Le$nego, na zebraniu w dniu 24
lutego 1868 roku, Jozef Rivoli postulowal, aby wydzial:

w interesie mlodzienicéw, poswiecajacych si¢ zawodowi lesnemu i samychze wiasci-
cieli lasow obmyslit tymczasowo pewna i jednolita norme, wedlug ktérej popisy ele-
wow lesnych odbywa¢ si¢ winny, i wedtug ktdrej wystawi¢by im mozna $wiadectwa
(GORECKI 1868, s. 96).

Whnioskodawca zostal zobowigzany przez Wydzial Lesny do opracowania
stosownego projektu w sprawie programu ksztalcenia elewéw lesnych réznych
kategorii oraz jednolitego wzoru $wiadectw wystawianych po ukonczeniu nauki
(GORECKI 1868).

Na kolejnym posiedzeniu Wydziatlu Lesnego w dniu 27 czerwca 1868 roku,
Jozef Lukomski, nadle$niczy w dobrach Swinarskich w Kruszewie, przedstawit
wlasne doswiadczenia z zakresu przygotowania i ksztalcenia kandydatéow do
pracy w lesie. Uwazal on, ze:

W obecnych czasach powinien kazdy borowy czy gajowy umie¢ czyta¢, pisa¢ i racho-
wac tyle, ile dzisiejsze szkoly elementarne da¢ moga, a z wiadomosci lesnych zna¢
doktadnie: (1) jak si¢ kazdy rodzaj drzew sadzi i sieje, kiedy nasienie dojrzewa, jak
szkolke zatozy¢ i obsiac i jak wysadki z tejze wyjmowad; (2) kiedy zagajenia i mlodsze
drzewostany trzebic i ile za kazdym razem podstoju wycina¢ potrzeba, aby utrzymac
prawidlowe zwarcie drzew; (3) znaé prawo tyczace si¢ defraudacyi le$nych tak, aby
kazda podang defraudacyg przed sadem uzasadnié; (4) zna¢ sie na zwyklem cigciu,
wyrabianiu i pomiarach drzewa i umie¢ wszelkich robotnikéw lesnych dozorowa¢
(Lukomski 1868, s. 246).

1 Temat ksztalcenia le$nikéw w Wielkim Ksiestwie Poznanskim zostat zasygnalizo-
wany juz wczesniej w szerszym opracowaniu dotyczacym historii Oddziatu Wielkopol-
skiego Polskiego Towarzystwa Lesnego w latach 1866-1939 (CHALUPKA 2017), a ten ar-
tykut uzupelnia i poszerza informacje w tym zakresie.



Programy ksztalcenia personelu dla lesnictwa polskiego... 37

W lasach kruszewskich uczniowie nabywali konieczne umiejetnosci i wiedze
pod okiem do$wiadczonych borowych w réznych rewirach, sktadajac nadlesni-
czemu cotygodniowy raport piémienny z wykonanych zadan. Borowy, u ktérego
mieszkal uczen w trakcie nauki, mial obowiazek zywienia go, za co dodawano
mu 5 morg roli. W wieku 20 lat uczen powinien dobrowolnie odby¢ stuzbe woj-
skowa, zobowigzujac si¢ do powrotu, i podja¢ wskazane zajecie. Objecie posady
borowego uzaleznione bylo przez Lukomskiego od istniejacego wakatu, wykaza-
nych zdolnosci oraz prowadzenia si¢ w czasie nauki i odbywania stuzby wojsko-
wej (Lukomskr 1868).

KSZTALCENIE LESNIKOW SPRAWA CTG

Fukomski postulowal tez przedstawienie sprawy ksztalcenia le$nikéw na fo-
rum Zarzadu CTG, co uczynit Rivoli w dniu 15 pazdziernika 1868 roku. W swej
wypowiedzi wnioskowal, aby zarzad, ktéry zajmuje si¢ ksztalceniem elew6w dla
rolnictwa we wzorowych majatkach

nie spuszczal z oka le$nictwa krajowego i zajat sie ksztalceniem dobrych borowych,
majacych che¢ poswieci¢ sie temu zawodowi, po wzorowo urzadzonych gospodar-
stwach lesnych, pod dozorem bieglych i wyksztalconych lesniczych (ANoN1M 1868a,
s. 356).

Rivoli podkreslat takze dwa wazne aspekty tematu:

1. azeby Zarzad Centralny porozumiatl sie w tej kwestyi ostatecznie z PP. wladciciela-
mi laséw celem umieszczenia tamze uczni na borowych przysposobic si¢ majacych; 2.
azeby po odbytym kursie, resp. po ukonczeniu praktyki tychze nie wypuszczat Zarzad
uczniéw takich z pod opieki swojej, ale owszem staral sie usilnie o pomieszczenie
takowych na odpowiednich posadach (GORECKI 1869, s. 39).

Od zgloszenia powyzszej propozycji przez Rivolego sprawa ksztalcenia ele-
wow lesnych znalazta sie wigc w gestii Zarzadu CTG, ktéry decyzja podjeta na
zebraniu w dniu 19 listopada 1868 roku powierzyt S. Chtapowskiemu pilotowa-
nie tej sprawy i przedstawienie wniosku Rivolego na najblizszym walnym zebra-
niu CTG (ANonN1M 1868Db). Stalo si¢ to w dniach 16 i 17 grudnia 1868 roku, kiedy
po oméwieniu ,,kwestyi ksztalcenia dobrych borowych” (RaczyNski1, LukoMski
1869, s. 15) walne zebranie CTG zaakceptowalo rowniez pewne fundusze na ten
cel zaproponowane przez Chlapowskiego (RAczYNski1, LukomskI 1869).

W dniu 15 stycznia 1869 roku, na pierwszym posiedzeniu po walnym ze-
braniu, Zarzad CTG zaproponowal opfacanie nauki czterem elewom lesnym
i wyznaczyt cztery majetnosci, w ktorych prowadzono wzorcowa gospodarke le-
$ng, gdzie uczniowie mogliby nabywac stosowna wiedze i umiejetnosci. Za takie
obiekty uznano lasy kérnickie hr. Jana Dziatynskiego, milostawskie hr. Sewery-
na Mielzynskiego, lasy w dobrach hr. Kwileckiego oraz w dobrach Kar$nickiego
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(prawdopodobnie chodzito o lasy nalezace do Ludwika Kar$nickiego z Mchéw
koto Ksiaza — przyp. W. Chatupka) (ANoNIM 1869a).

Na kolejnym posiedzeniu Zarzagdu CTG (16 wrzesnia 1869 roku) zatwier-
dzono umieszczenie na praktykach tylko dwéch kandydatéw lesnych (ANoNIM
1869b). Dwa miesigce pdzniej (19 listopada 1869 roku), z uwagi na dwa wakaty
w grupie elewéw rolniczych, zarzad CTG przyznat jednak kolejne dwa miejsca
dla elewow lesnych, polecajac da¢ stosowne ogloszenia do ,,Dziennika Poznan-
skiego” i ,,Ziemianina” (ANONIM 1869c).

PROGRAMY KSZTALCENIA ELEWOW LESNYCH OPRACOWANE
PRZEZ JOZEFA RIVOLEGO

Wypelniajac przyjete na siebie zobowigzanie z 24 lutego 1868 roku, na posie-
dzeniu Wydziatu Lesnego w dniu 7 lutego 1870 roku przedstawil Rivoli rozprawe
pt. O ksztalceniu i egzaminowaniu elewéw lesnych. W swym wystapieniu dobitnie
uzaleznial powodzenie opracowanego przez siebie projektu od $cistej wspdtpra-
cy miedzy le$nikami - cztonkami Wydzialu Le$nego a wlascicielami lasow:

Wszystkie projekta, majace na celu ksztalcenie elewdw lesnych na zdolnych lesnikdow,
i wszystkie uchwaty Wydzialu naszego, powzi¢te w tym przedmiocie, tylko wtenczas
beda mialy te praktyczng doniostos¢, tylko wtenczas wydadza spodziewane owoce,
jezeli z jednej strony $ciéle przestrzegane beda przez cztonkéw Wydziatu naszego, zaj-
mujacych sie ksztatceniem mlodziezy lesniczej, z drugiej zas$ strony jezeli beda nalezy-
cie uwzgledniane przez wlascicieli laséw troskliwych o to, aby ogromnej czedci majatku
swego nie zda¢ na faske lub nielaske ludzi niedoswiadczonych lub nieudolnych. Soli-
darno$¢ intereséw naszych jest tutaj wlasnie bardzo wyrazng i bardzo naturalng i sta¢
sie moze dla obydwoch stron nader uzyteczng, nam bowiem le$nikom zalezy na tem,
azeby za pomocy trafnej metody ksztalcenia wyrobi¢ ludzi $wiatlych i uzytecznych
krajowi, ktorzyby pospotu z nami pracowali z zamitowaniem nad rozwojem lesnictwa
polskiego, zbierajac doswiadczenia miejscowe i robigc umiejetne zastosowanie nauki
zagranicznej, ludzi, ktorzyby zawdd nasz, dotad jeszcze w kraju naszym uposledzony,
praca swa i inteligencja swoja podniesli, uzacnili i wyjednali mu to poszanowanie, kto-
re mu sie stusznie nalezy, a ktérego u wszystkich ucywilizowanych narodéw od dawna
uzywa. Wlascicielom za$ laséw na tem zaleze¢ powinno, azeby urzedy lesne powierzac¢
tylko ludziom takim, ktérzy daja dostateczne rekojmie, ze z zadania swego wywiaza sie
nalezycie; ze dzialajac z rozmysltem i $wiadomoscig celu, nie nadwereza powierzonego
im majatku; Ze nie popelnia btedéw jawnych lub skrytych, ktore w przysztosci uczué
sie dadzg, lecz ze, gospodarzac umiejetnie i przezornie, wydobeda najwyzszy mozliwie
dochdd z lasu, nie nadwerezywszy jego zasobno$ci, i ze z czasem doprowadzg las do
normalnego stanu. Nie watpie i nie watpitem ani chwili, ze Wydzial nasz, najlepszymi
checiami ozywiony, nie zaprze si¢ programu powyzej sformulowanego.

Od nas jednakze samych $ciste przeprowadzenie projektu jeszcze nie zalezy; nie poparci
zadng powaga urzedowa, nie mamy innego ku temu $rodka skutecznego, jak tylko po-
rozumienie si¢ i wspéldziatanie z obywatelami i wlascicielami lasu w jednym kierunku,
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od nich za$ gléwnie i ostatecznie zaleze¢ bedzie, czy projekt ten wnijdzie w zycie i czy
wyda te owoce, ktére wyda¢ moze, a nie pozostanie martwym projektem na papierze.
Utajac przezornosci i rozwadze naszych obywateli, spodziewamy sie, iz oni w usilo-
waniach naszych wszelkiemi sitami popiera¢ nas beda i, jezeli nie zaraz, to z czasem
przeciez nauczg sie odroznia $wiadectwa od $wiadectw, a pouczeni doswiadczeniem,
takich tylko przyjmowac beda urzednikéw, ktorzy nie beda si¢ wahaé zda¢ egzaminu
skrupulatnego przed Komisya, przez nas do tego wysadzong (NowIcki 1870, s. 116).

Pelny tekst projektu Rivolego zostal nastepnie opublikowany. We wstepie au-
tor pokreslil, ze w swym projekcie nie wzorowal si¢ na organizacji stuzbowej
laséw rzadowych, poniewaz pod niejednym wzgledem nie bylaby ona odpo-
wiednia dla polskich laséw prywatnych. Pisal: ,staralem si¢ czerpac z wlasnego
doswiadczenia i zuzytkowac spostrzezenia i uwagi, ktére w ciagu ostatnich lat
w roznych czasach i okoliczno$ciach mi si¢ nasunety” (Rivorr 1970a, s. 150).
Rivoli zdawal sobie sprawe ze swego subiektywnego podejscia do zagadnienia,
uwazal jednak, Ze uwolnienie si¢ od obowigzujacych wzorcéw i formutek oraz
poddanie jego projektu wszechstronnej dyskusji sprawi, ze ,zdolamy wymysli¢
norme oryginalng, odpowiednia naszym stosunkom i praktycznie do nich zasto-
sowac sie dajacg” (RrvoL 1870a, s. 150).

W zaleznosci od areatu lasow danej majetnosci ziemskiej zaprojektowat Rivo-
li r6zne kategorie potrzebnych urzednikow lesnych. I tak do prowadzenia lasow
w jednolitych kompleksach o powierzchni okoto 20 000 moérg (tj. okolo 5000 ha)
oraz lasow rozproszonych o powierzchni powyzej 12 000 morg (okoto 3000 ha)
uwazal za konieczne zatrudnienie trzech kategorii urzednikéw lesnych: nadle-
$niczego, lesniczego i borowych.

W lasach o $redniej wielko$ci kompleksow lesnych rzedu 10 000 morg are-
alu (okoto 2500 ha) lub lasach rozproszonych o powierzchni okoto 5000 mérg
(okoto 1250 ha) w obsadzie personalnej mozna poming¢ lesniczego, bowiem
nadlesniczy, wspodlpracujac z dobrze wyksztalconymi borowymi, bedzie mogt
skutecznie zarzadza¢ gospodarstwem lesnym.

W lasach o niewielkich powierzchniach ,,utrzymanie fachowo wyksztalcone-
go nadlesniczego zbytecznie obcigzaloby dziedzica” (R1voLr1 1870a: 150). W ta-
kiej sytuacji mozna powierzy¢ samodzielny zarzad laséw lesniczemu, ktéremu
»staly plan gospodarczy, przez rzeczywistego nadlesniczego ulozony, do prze-
prowadzenia sie zaleci, i jezeli czynnosci jego przez kompetentnego znawce zre-
widowane od czasu do czasu zostang” (R1voLrr 1970a, s. 150). Stosownie wiec
do powyzszych zasad opracowal RivoLr (1870a) zakresy obowigzkow dla trzech
wyroznionych stanowisk, charakteryzujac je nastepujaco:

Nadlesniczy jest organem gtéwno-kierujacym caly administracya le$na; od niego
wychodza wszystkie wazniejsze dyspozycye dla urzednikéw podwladnych; jego za-
daniem jest: urzadzanie lasu, pomiary, regulowanie granic, prowadzenie intereséw
wewnetrznych i zewnetrznych lasu, jak n.p. sprzedaz materyaléw, rachunkowosci,
spraw sadowych i t.d., dalej obmyslanie prac i czynno$ci powierzy¢ sie majacych
urzednikom podwladnym do wykonania, tudziez dogladanie, czy i jak dyspozycye
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przez niego wydane wypelniane bywaja. Poniewaz wigc nadlesniczy w tak obszernej
administracji zwykle czas ma zapelniony mnéstwem robot pismiennych i rachunko-
wych, przeto nie moze by¢ jego zadaniem (jak si¢ to wyzej powiedzialo), kierowa¢
wszystkiem szczegotowo, lecz ograniczy¢ sie on zmuszony na sporadycznem dogla-
daniu prac lesnych i przestrzeganiu tego, aby organy podrzedne pelnily nalezycie
swoje funkcye.

Podle$niczego czyli, jak go tu nazywaé bedziemy, le$niczego zadaniem jest: szcze-
gotowe zarzadzanie i dozorowanie prac tych; kazda wazniejsza prace powinien on
w bieg wprowadzi¢ i dokladnie objasni¢ borowych, jak sobie nadal przy niej poste-
powaé maja. Jego takze obowigzkiem jest przemierza¢ budulec, odbiera¢ saznie ubite
i inne roboty wykonane na akord. Obznajomiony dokladnie z planami i intencyami
nadle$niczego, czuwa on nad tem, aby dyspozycye przez ostatniego wydane boro-
wym, przez nich nalezycie wypelniane bywaly, a przekonawszy si¢ o stanie robot na
powierzonych dozorowi swojemu rewirach, raportuje o nich co drugi lub trzeci dzien
nadlesniczemu. Stowem wiec, lesniczy jest wyreczycielem nadlesniczego i zastepuje
go wszedzie tam, gdzie ostatni z powodéw wazniejszych prac sam nie dosy¢ czesto
moze by¢ na miejscu.

Borowy jest przedewszystkiem straznikiem lasu a obok tego wykonawcg szczegdto-
wych dyspozycyi nadlesniczego przy robotach lesnych, jako to przy uprawach, wyre-
bach, trzebiezach, naprawie drog, zbieraniu owadéw i t.p. Gléwnem wigc zadaniem
borowego jest strzezenie lasu a w czasie prac le$nych pilnowanie robotnikéw; z tego
tez powodu borowy powinien by¢ czlowiekiem rzezwym, zahartowanym a obok tego
zna¢ powinien jak najdoktadniej wszystkie manipulacye, uzywane przy pracach le-
$nych (Rrvorr 18704a, s. 150).

Najwazniejszym elementem projektu Rivolego bylo jednak szczegolowe

okreslenie zakresu wyksztalcenia i wiedzy nabytej w trakcie nauki wobec 0séb
pretendujacych do objecia wyzej wyrdznionych trzech stanowisk oraz wymagan
stawianych kandydatom przy egzaminach koncowych:

I. Uczen borowy najodpowiedniej mieszka¢ bedzie u borowego lub le$niczego.
Przy kazdej z rob6t lesnych pracowa¢ powinien po kilka dni jako zwyczajny robotnik,
aby si¢ doktadnie zapozna¢ z wszystkiemi manipulacyami; pézniej uzywa¢ go moz-
na obok borowego jako drugiego dozorce przy uprawach lesnych, przy zakladaniu
szkoélek, naprawie drég, zbieraniu nasion, szukaniu i tepieniu szkodliwych owaddéw
le$nych, przy pracach kularskich i pilarskich w wyrebie, przy paleniu wegli i t.p.
Towarzyszy¢ on powinien borowemu w nocnych mianowicie wycieczkach, oswoi¢
sie z lasem, i nabra¢ nieco - ze sie tak wyraze — owego instynktu lesnego i mysliw-
skiego. Dla indywiduéw pojetnych i ochoczych wystarczy, zdaniem mojem, kurs
jednoroczny.

Jest jeszcze inna droga do fachowego ksztalcenia borowych, pod niejednym moze
wzgledem mniej dokladna i dostateczna od poprzedniej, jednakze znacznie szybciej
wiodaca do celu, co w naszych stosunkach, w ktorych brak dobrych borowych coraz
wiecej uczuwac si¢ daje, jest okolicznoscig wielkiej wagi. Mam tu na mysli szkétke dla
borowych, ktérg Sekcya Potudniowa Wydzialu naszego u jednego z cztonkéw swoich,
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nadle$niczego Mieloszyka (chodzi o Filipa Skoraczewskiego, ktory przez jaki$ czas
uzywal tego nazwiska po powrocie z emigracji po powstaniu styczniowym - przyp.
W. Chatupka) w Milostawiu, otworzy¢ zamierza z najblizszg wiosng. Bedzie to kurs
kilkutygodniowy teoretyczno-praktyczny, w ktérym udzial bra¢ moga nawet i borowi
w obowigzkach juz bedacy, jezeli tylko uzyskaja od dziedzicéw swoich na czas ten
uwolnienie, o czem watpi¢ nie mozna.

Popis uczni-borowych odbywa¢é si¢ moze przed miejscowym nadle$niczym, ktory
zaprasza sobie do pomocy sgsiedniego kolege i z nim na przemian egzaminuje. Od
ucznia egzaminowanego wymaga¢ nalezy:

1 — Czytelnego pisma,

2 - Znajomo$ci dodawania i odciggania,

3 — Nastepnie uczen pracowaé powinien pod okiem egzaminatoréw rozmaitemi na-
rzedziami le$nemi i objasnia¢ zarazem, do czego kazde z nich stuzy i jak go uzywac
nalezy. Najwazniejszem jest tutaj wymiarkowa¢, czy uczen umie si¢ obchodzi¢ z na-
rzedziami kultywatorskiemi i czy zna dokltadnie uzywane w lasach naszych sposoby
uprawy, zaktadania i pielegnowania szkoétek,

4 - Uczniowi przedkladajg sie pozyteczne i szkodliwe owady lesne, ktére powinien
odrézni¢ i opisa¢ po krétce sposob ich zycia, tudziez i metode tepienia ostatnich.
Procz tego wymienié powinien pozyteczne ptaki i zwierzeta ssace,

5 — Uczniowi przedktadaja si¢ rozmaite nasiona drzew lesnych, ktére oznaczy¢ powi-
nien, wymieniajac zarazem czas, w ktérym kazde z nich dojrzewa i sposob, w jaki sie
zbiera i przechowuje,

6 - Uczniowi wyznaczy¢ trzeba kawalek zagajenia lub dragowiny, ktéra pod okiem
egzaminatoréw do trzebiezy wycechowa¢ powinien,

7 - Uczen okaza¢ powinien, ze wazniejsze prawa policyjno-lesne, tyczace si¢ defrau-
dacji lesnych, fantowania i uzywania broni, nie s3 mu obce,

8 — Nareszcie uczen okaza¢ powinien, iz umie si¢ obchodzi¢ ze strzelbg i wyztem
(RivoLr 1870a, s. 151).

II. Od elewa le$nego czyli aspiranta na posade lesniczego wymaga si¢ znacznie wigcej,
odmiennym wiec takze powinien by¢ sposob ksztalcenia go. Mieszka¢ moze, gdzie
chce, lecz nauke pobiera¢ powinien wprost od nadlesniczego. Zna¢ on powinien toz-
samo, co uczen borowy, w pierwszym wigc roku mie¢ takizsam udziat we wszystkich
pracach lesnych, w drugim jednakze roku gltéwnie obznajmia¢ si¢ powinien z teorya
lesnictwa, poczatkami miernictwa i registraturg.

Po ukonczeniu 2 lat nauki wymaga¢ od niego mozna przy egzaminie:

1) ortograficznej pisowni w jezyku polskim i niemieckim;

2) z algebry: znajomosci 4 dziatan, wyciagania pierwiastkow, tudziez i regule trzech;
3) z geometryi: planimetrya az do podobienstwa tréjkatéw wlacznie, znajomosé wy-
tykania linii i mierzenia prostych figur;

4) z botaniki: historyg naturalng drzew i krzewdéw lesnych, oraz i chwastow
szkodliwych;

5) z zoologii: historya naturalng najwazniejszych szkodliwych i pozytecznych le$nic-
twu owadow, ptakow i zwierzat ssacych;

6) z le$nictwa: nauke hodowania, nauke ochrony i nauke uzytkowania lasoéw w calej
rozciaglo$ci; z nauki za$ urzadzania i szacowania laséw ogélne zarysy.
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7) Procz tego okaza¢ powinien elew, ze posiada dokladng znajomo$¢ registratury
lesnej.

Chciatbym wiec, aby horyzont wiadomoéci aspiranta lesniczego stat nieco wyzej, niz
rzagdowego , Forstera”. Wydac si¢ to moze niejednemu zbyt przesadzonem wymaga-
niem, lecz przypominam tutaj, ze nasz lesniczy catkiem inaczej ma funkcyonowac,
jak rzadowy ,,Forster”, ze ma on by¢ zastepca nadle$niczego a w mniejszych lasach
prywatnych urzednikiem prawie samodzielnym.

Najdogodniejsze urzadzenie egzaminéw dla tej kategoryi elewéw le$nych przed-
stawia mi sie, jak nastepuje: kilka tygodni przed egzaminem ustnym odbywa elew
egzaminatoryum pi$mienne pod okiem swego pryncypala. Nadlesniczy zadaje mu
w kazdym przedmiocie pod numerem 2, 3, 4 i 5 najmniej po 3 pytania, na ktére
elew odpowiada pismiennie; z przedmiotéw pod numerem 6 najmniej 12 do 15 py-
tan zadawac si¢ powinno. Jezeli egzamin pi$mienny odbyt si¢ dla elewa pomyslnie,
zabiera go pryncypal z sobg na posiedzenie Wydzialu Lesnego do Poznania, Wydziat
za$ wysadza z fona swego dwoch egzaminatordw, ktorzy wypracowania pismienne
przegladaja i oceniajg, nastepnie egzaminuja elewa ustnie, poczem uchwalajg wspdl-
nie z jego pryncypalem, jakie predykaty w kazdym przedmiocie udzieli¢ uczniowi
(R1voL1 1870 b, s. 156-157).

III. Kandydat nadle$niczy poddaé si¢ winien egzaminowi pod num. II opisanemu,
uzyskaé $wiadectwo elewa le$niczego, nastepnie przyja¢ obowigzek badzto jako pod-
le$niczy, badztez jako sekretarz lub asystent nadle$niczego i pelni¢ ten obowigzek naj-
mniej rok. Przez czas ten, jedli posiada lepsze wiadomosci szkolne i ma zamiar zlozy¢
egzamin na nadle$niczego, sposobi¢ si¢ moze do tego egzaminu, ksztalcac sie dalej
w naukach przyrodniczych, matematycznych, oraz i w tych gateziach nauki lesnictwa,
w ktérych przy egzaminie pod num. II szczegélowych wiadomosci sie nie wymagato.
Zupelnie nam tu obojetnem by¢ moze, gdzie i w jaki sposob kandydat wiadomosci te
uskarbi sobie, czyto w akademii czy tez w innym jakim zakladzie lub nawet w drodze
autodydaktycznej. Nie wymagajmy koniecznie, azeby kandydat studia swoje odbywat
na akademii, wiemy bowiem najlepiej, ze $wiadectwo akademickie - po$wiadczajace
tylko tak zwang pilnos¢ czyli uczeszczanie na te lub owe kollegia, jakie wystawia sie na
akademiach stuchaczom (extraneuszom), a nie poswiadczajace postepoéw w naukach
czyli rezultatow z egzamindw w tychze zlozonych - Zadnej jeszcze nie daje rekojmi,
czy akademik rzeczywidcie czegos$ si¢ nauczyt lub nie. Od kandydatéw wiec tych, kto-
rzy w akademii le§nej egzaminu nie zdali we wszystkich naukach tamze wyktadanych
a mimo to ubiegaja sie o posady nadlesniczych, wymagaé powinni wtasciciele la-
séw w swoim wlasnym interesie, aby kandydaci owi w kraju poddali si¢ egzaminowi
przed komisya do tego z tona Wydzialu wysadzona, ktéraby ocenita i zas§wiadczyta
im, iz do objecia i petnienia urzedu nadlesniczego posiadaja potrzebne wiadomosci
i uzdolnienie.? Bardzo dogodng i pozyteczng dla mlodziencéw tych, ktorzy egzamin

2

Spelniajac wymog egzaminacyjny, wielu kandydatéw na nadlesniczych w Wielkim

Ksiestwie Poznanskim uzupelnialo swa wiedze ogolna i fachowa w akademiach lesnych.
Swiadczy o tym m.in. spis Polakéw, absolwentéw Akademii Lesnej w Tharandcie, z kt6-
rych wielu studiowato bardzo krétko (jeden lub dwa semestry). Byli to wspomniani przez
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pod num. II zlozyli i dalej ksztalci¢ si¢ pragna, lecz nie posiadajg srodkéw potrzeb-
nych do zwiedzenia akademii, urzadzi¢ kursa naukowe w miesigcach lipcu i sierpniu,
w ktorychby mieli sposobno$¢ uslysze¢ nauki matematyczne, fizyczne i le$nicze przy-
stepnie i tre$ciwie wylozone i przysposabiajace ich do zlozenia ostatniego egzaminu.
Szczegolowy projekt tego pozwole sobie pozniej przedlozyc.
Ze wzgledu na to, ze w kraju naszym niedostateczng jeszcze mamy ilos¢ lesnikow, kto-
rzy rzeczywiscie posiadaja kwalifikacje nadle$niczych, a przeciez potrzeba ich okaza¢
sie moze w niedalekiej przysztosci wieksza anizeli jest obecnie, sadzilbym przeto, iz
wlasciwem i pozytecznemby bylo mlodym lesnikom, ktérzy badzto jeszcze w nauce
pozostaja, badz tez niedawno temu urzedy objeli, utatwi¢ na poczatku, o ile si¢ da,
zlozenie tegoz ostatniego egzaminu; ze nalezaloby wigc cokolwiek nizsze stawia¢ do
nich wymagania, niz te, ktére na akademiach lesnych stawiane bywaja.

Najnizsza jednakze miare wiadomosci, ktorej wymagacby nalezalo przy egzaminie

tym, okreglitbym w nastepujacem:

1. z umiejetno$ci matematycznych:

a) z arytmetyki: nauke o czterech dzialaniach, potegach, pierwiastkach, logaryt-
mach, réwnaniach 1go i 2go stopnia; z algebraicznej analysis tylko nauke o pro-
gresyach;

b) z geometryi - planimetryg, stereometryg i trygonometryg plaska;

¢) z geodezyi: znajomos¢ stolika, busoli i ktdrego z instrumentéw niwelacyjnych;
znajomo$¢ najuzywanszych sposobdw niwelacyjnych i mierzenia figur prostoli-
nijnych plaskich;

2. z umiejetnosci fizykalnych: mechanike i nauke o cieple w gléwnych zarysach,
z ostatniej meteorologia dosy¢ szczegdtowo;

3. z chemii: nauke o najwazniejszych dla lesnika i rolnika pierwiastkach chemicz-
nych i ich polaczeniach;

4. z mineralogii i geognozyi: znajomo$¢ najpospolitszych u nas mineraléw, tudziez
i nauke o geologicznych formacjach w ogdlnych zarysach, szczegétowo za$ o for-
macyi naptywowej;

5. z botaniki: anatomig i fizjologya roélin w gtéwnych zarysach; morfologia roslin
dosy¢ szczegdlowo; system Linneusza;

6. z zoologii: historya naturalng owaddéw lesnych, tudziez ich systematyke dos¢
szczegdlowo;

7. zleénictwa:

a) nauke urzadzania laséw;

b) nauke szacowania laséw szczegotowo;

c) literature i historya le$nictwa w ogélnych zarysach.

8. Proécz tego okaza¢ powinien kandydat, ze pod kierunkiem do$wiadczonego nad-
le$niczego nabyt potrzebnych wiadomosci praktycznych do zarzgdzania laséw, do
prowadzenia interesdéw i spraw sagdowych.

Rivolego ,ekxtraneusze” (eksternisci), ktdrzy uczeszczali na wyktady z wybranych przed-
miotéw i nie zdawali egzaminéw, a na otrzymanych §wiadectwach odejécia znajdowaty sie
tylko oceny ich pilnosci w uczgszczaniu na zajecia (LOCHMANN, LOCHMANN 2011).
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W nauce hodowania, ochrony i uzytkowania laséw odbyl sie egzamin szczegétowy pod
num. II, tu wiec bytoby zbytecznem powtarzaé go raz jeszcze (RivoLr 1870b, s. 157).

W zakonczeniu czgsci III projektu, dotyczacej kandydatéw na nadle$niczych,
zaproponowal autor takze tryb ich egzaminowania. Raz na kilka lat Wydzial Le-
$ny wylanialby ze swego grona trzyosobowe grono egzaminatoréw. Jeden z nich
prowadzitby egzamin w zakresie matematyki, fizyki i chemii, drugi — w zakresie
mineralogii, geologii (zwanej wowczas geognozja), botaniki i zoologii, a trzeci
- w zakresie nauk lesnych. Kandydat chcacy przystapi¢ do egzaminu powinien
zlozy¢ pisemne podanie do prezesa Wydzialu Lesnego, zalaczajac do niego $wia-
dectwo z egzaminu na lesniczego oraz opini¢ nadlesniczego, u ktérego pracowat
na stanowisku asystenta lub lesniczego. Prezes uzgadnial z poszczegolnymi egza-
minatorami dogodny dla nich termin i wyznaczat kandydatowi termin, w ktérym
ten udaje si¢ indywidualnie na egzamin z odnos$nej grupy przedmiotéw. Podczas
najblizszego walnego zebrania prezes Wydziatu Lesnego spotyka si¢ z egzamina-
torami i omawia z nimi wyniki egzaminéw. Po dyskusji zebrani podejmuja wspol-
ng decyzje o wystawieniu kandydatowi wlasciwych ocen i wydaniu $wiadectwa.

Rivoli widziat zalety swego projektu przede wszystkim w tym, ze ,,formuluje
on i rozgranicza $cisle rzeczy, ktorych dotychczas albo wcale nie uwzgledniano,
albo tez nie rozdzielano nalezycie” (Rivorr 1870b, s. 158). Réwnoczesnie zda-
wal sobie sprawe z pewnych jego niedogodnosci i niedokladnosci, ale wyrazat
nadzieje, ze jesli nawet nie zostanie zaakceptowany, to stanie si¢ podstawa do
powaznej i rzetelnej dyskusji. Wywiazujac sie z nalozonego nan przez Wydziat
Lesny obowiazku, Rivoli przygotowat takze wzory swiadectw egzaminacyjnych
dla kandydatéw na poszczegdlne stanowiska (ryc. 1-3) (RivoLr 1870b).

Opublikowanie projektu wywotlalo glos dyskusyjny, nadestany do redakcji
»Ziemianina” przez czytelnika, ktory podpisat si¢ jako ,jeden z posiecicieli sred-
niej wielkosci lasu” Wyrazajac uznanie za uporzagdkowanie hierarchii w zarza-
dzaniu lasami, czytelnik 6w proponowal, by w przypadku niewielkich obszarowo
laséw powierzchniowo rozproszonych, lesniczy za dodatkowg zaplatg zajmowat
sie takze bartnictwem, prowadzeniem chmielnikéw i plantacji wierzby koszy-
karskiej oraz hodowla i ochrong zwierzyny lesnej przed walesajacymi si¢ psami
(ANonNiM 1870). Odpowiadajac, Rivoli zgodzit si¢ na poszerzenie zaje¢ lesnika
w opisanych przez owego ,posieciciela” okolicznosciach, natomiast odrzucit
mozliwos$¢ wlaczenia tych zagadnien do programu fachowego ksztalcenia lesni-
kéw z uwagi na intensywny charakter nauki. Nie wykluczal natomiast dalszego
poszerzenia wiedzy w innych zakresach przez juz pracujacych lesnikow za zgoda
ich ,,pryncypalow”. Wyjasnit takze, ze temat uprawy wierzby koszykarskiej, cho¢
niewspomniany w projekcie, zostal przez niego wlaczony do dziatu hodowli lasu.
Za stuszny uznat takze Rivoli postulat ,,posieciciela” o zaznajomieniu borowych
z podstawami gospodarki towieckiej i wprowadzil stosowng korekte do swego
projektu (Rrvor1 1870c). W 1871 roku Rivoli poparl takze pomyst Filipa Skora-
czewskiego o urzadzaniu corocznych kurséw doksztalcajacych dla borowych juz
pracujacych w lasach, co réwniez oznaczalo poszerzenie zakresu jego projektu
z 1869 roku (Lukomsk1 1871a).
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. 1;.-»5_-‘«“““_” o dla uczhla borowego.

; Mlkohj B..iiz N.ioinezyt suf w nndleénictwie 255
‘na borowego od 1 lipca 1867 do 12 lip
© Przez czas nauki swéj prowadzil Si‘i" 31 (R A SR
‘i bral udzial we wszystkich pracach lenych bez wyjatku
(lnb: z wyjntkiem ... ) czgdeig jako robotnik, czeéciq
jnko dozorca; szczegdlniéj zas odzuaczyl sig Pray ............
co. ninie;szém poswindeza:
gadleénictwo Z.... dnia %1 (l]ipca 1869.
jecz podpis pryncypala
(pw dniu dzlsm)szym zlozyl przed nizéj podpi*nnymx )hh-
‘~"‘koln1 B.... cgzamin w ‘mastgpujacych przedmiotach:
1) w pisaniu (dobrze, doSé dobrzc, miermc), ;
2; w-rachunkach ...l

‘3 R zn éz_nvjom angdzi losn)ch i sposobdw upmwy ln-
J )
4) w ynajomotcei nasion: leﬁnych o

g“5) W znajomosci owadow: letnych
6) w zna)nmosex _trzebiezy .......
* i uzyskal niniejsze $windectwo.
Nadlegnictwo Z.... dnia 13 lipca 1869.
(Podpxsy cgzummutoréw i pieczgcie).

Ryc. 1. Wz6r $wiadectwa dla kandydata na borowego (R1voLr 1870b)
Fig. 1. An example of certificate for gamekeeper (R1voL1 1870b)

B. Swindectwo d]a elewn leSniczego.

Adam B....z C.... wstqpil w nnuko jako elew ledny
do nadlednictwa Z.... dnm 1 hipca 1864 i ksztalcil sig tamze
W nauce le$nictwa aZz do 1 lipca 1866 r.

‘Przez czas nauki swéj prowadzit sig: ...ooeeiennenn, i bral
udzmt we: wszystkich pracach lesnych bez wyjatku (lub z wy-
jatkiem .l 50}

W drugun roku nanki pracowat w kancelaryi nadleénictwa
| znpoznal sie z registraturg (dobrze, do$é dobrze, miernie).
; Nadle$nictwo Z.... dn. 2 lipca 1866,
(Podpis i picczeé pr)ncypnln)
Pod koniec drugiego roku nauki poddal sig Adam B.
| egzaminowi piSmiennemu pod okiem swego pryncyﬁala a na-
stepnie ustoemu przed Komisya nizéj podpisan téra, roz-
patrzywszy si¢- w jego pracach piSmiennych i uwzglgdniwszy'
odpowiedzi ustue, - pnyznajc Adamowi B.... naslgpujqce
| predykaty: SR
1) w ortografii polsklél R A o ;
2) W ortogmﬁl-niemxeckiéj .......
ﬂ' -algebrze i i ’
i geometryl i poczqtknch mienuctwa s R
5) w botanice lesnéj ..., e
6) W insektologii - le éj SRR
"+ 7) w nance hodowania lasdw
! 8) w nauce ochrony laséw .......
| 9; A nauce uzytkowania laséw
: ~Poznafi do. 20 grudnia 1866.
i (Podplsy i picczgcie egznminatordw)

Ryc. 2. Wz6r $wiadectwa dla kandydata na le$niczego (Rrvorr 1870b)
Fig. 2. An example of certificate for forest ranger (Rrvor 1870b)
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$wiadectwo dolyezone podf'ixrum.wt}_.h T

C. Swiadectwo dla kand'}:d,_avtn n:advleén_i,c,;iég'o. :
_Pan Adam B. z C., pozyskawszy w duin 20 gr d'ngn 1866
doliczone pod num, 1 $wiadectwo elewa lesniczego, ' pelni,
jak tego dowodzi dolgczone pod num. 2 $wiadectwo nadle-
dniczego K. K., obowiazki podlefniczego  w lasach B. przez.

- 2 lata, t. j. od 1 stycznia 1868 do 1 stycznia 1870, e

Nastgpnie stuchal przez jedno pélrocze latowe i jedno:
zimowe nauk leSniczych w. Akademii Tharand, zkgd uzyskat =

Wiy

: o albos h L Eits % I, : A%
(od 1go stycznia 1868 do 1 styeznia 1871, przsjgwszy obo-
winzki sekretarza lesnego w tychzesamych lasach, sposobil sig -
prywatnie do zdania egzaminu na nadlesniczego). e
W dniu 12 sicrpnia 1871 r. z?losi!»,_ai’q Pan Adam B.

do Prezesa Wydzialu Lednego w celu zlozenia egzamiou na
nadleniczego przed Komisyg Egzaminacyjng tegoz Wydzialu.
W skutek tego odbyl egzamin z nauk matematycznych i fi-
zykaloych dnia 2 i 8 wrzeénia przed nadle$niczym D. w B.,
z historyi naturalnéj w dn..8 i 9 wrze$nia przed nadleéniczym
S. w M., z nauk le$niczych wdniu 20, 21'i 22 wrzenin 1871
przed padlesniczym R. w B. St A it

~ Komisya Egzaminacyjoa, ktéréj przewodniczyl Prezes
Wydziata Le§ncgo, prayznala na posiedzeniu swojém w dniu
10 lutego 1871 Panu Adamowi B. nastepujgce predykaty:

1) w arytmetyce (dobrze, do$é dobrze, miernie),

2) W GEOMEtrYi ....oovverernnea }
3) w geodezyi ....... e te s
4) w fizyce 1 meteorologii ... ......

5) w chemii ..
6) w mineralogii i geogoozyi ................

) W bOLanice ................ L
8) w insektologii' lesnéj B 1o
9 Rissepmtiig

W nauce urzgdzania Jaséw.

10) w nauce szacowania laséw ......
11) w historyi 1 literaturze leSnictwa

... Eoznasdaln’ 10, lutego SB1 (gt s

(Podpisy i pieczgeie prezesa i czlonkéw Komisyi Egzamina-
: cyjn¢j Wydzialu LeSnego). ;

Ryc. 3. Wz6r $wiadectwa dla kandydata na nadle$niczego (RivoLr1 1870b)
Fig. 3. An example of certificate for forest district officer (RrvoL1 1870b)
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REALIZACJA PROJEKTU RIVOLEGO

Niewiele mamy $ladow w literaturze na temat wprowadzenia w zycie i funk-
cjonowania projektu Rivolego. O tym, Ze opracowany przez niego system zostal
wprowadzony w zycie, $wiadczy sprawozdanie z zebrania Wydzialu Le$nego
w dniu 14 lutego 1871 roku, podczas ktérego ,w mysl przyjetej przez Wydziat Les-
ny, opracowanej przez Pana Rivolego ustawy co do ksztalcenia i egzaminowania
elewow lesnych wybrano na ten raz do komisji egzaminacyjnej pana Nowickiego
i Referenta” (tzn. Jozefa Lukomskiego — przyp. W. Chatupka)(Lukomski 1871b).

O dtugoletnim funkcjonowaniu tego systemu ksztalcenia $wiadczy takze
posrednio referat pt. Czy wystarcza dotychczasowe wyksztatcenie naszych urzed-
nikow lesnych w coraz trudniejszych warunkach gospodarczych lesnych? Byla to
najprawdopodobniej préba calosciowej oceny po kilkudziesieciu latach, ktéra
mial przedstawi¢ Kazimierz Chrzanowski na walnym zebraniu w dniu 11 wrze-
$nia 1906 roku z okazji 40-lecia istnienia Wydziatu Lesnego. Niestety, referat nie
zostal wygloszony ani nawet nadestany z powodu wyjazdu jego autora na Litwe
(PACYNSKI 1906).

SPRAWA STACJONARNYCH KURSOW DLA BOROWYCH

Wspomniany wyzej pomyst Filipa Skoraczewskiego z 1871 roku o szkole dla
borowych oraz urzadzaniu corocznych kurséw doksztatcajacych dla borowych juz
pracujacych wlasach (Eukomski 1871a) nie doczekal sig szybkiej realizacji. Temat
ten wrdcil dopiero w 1878 roku, kiedy Wydzial Lesny podjat starania o utworze-
nie wlasnej stacji doswiadczalnej w lasach wierzenickich Augusta Cieszkowskie-
go. W przedstawionym na walnym zgromadzeniu CTG w dniu 8 wrzesnia pro-
gramie dziatania oraz kalkulacji rocznych kosztéw utrzymania stacji, Jozef Rivoli
umiescil wérdd jej zadan takze nastepujacy punkt: ,,2. Ksztalcenie urzednikow
lesnych jako to borowych i podlesniczych przez urzadzanie kursow praktycznych
polaczonych z popularnymi wyktadami” (PALISZEwWSKI 1879, s. 78).

Réwniez i tym razem, mimo czynionych staran, sprawa stacjonarnego ksztal-
cenia lesnikéw poszla w zapomnienie - i to na diugie lata. Powr6cono do niej
dopiero w 1906 roku na posiedzeniu Wydzialu Lesnego w Poznaniu w dniach
11 i 12 wrzesnia. Zdecydowano wowczas stanowczo o uruchomieniu kursow
dla borowych, postulujac, by na takie kursy kwalifikowa¢ w pierwszej kolejno-
$ci synéw borowych, a dopiero pézniej innych kandydatéw. Powofano komisje
w skladzie: Jozef Rivoli, Filip Skoraczewski, Antoni Kaus, Roman Grus i Kazi-
mierz Wojczynski, ktérej powierzono zadanie opracowania programu kurséw
i stosownych ram organizacyjnych oraz znalezienie zyczliwych wlascicieli lasow,
w ktorych kursy moglyby sie odbywa¢ (PAcYNsk1 1906).

Tym razem rzecz doszta do skutku i pierwszy kurs dla borowych zostat zor-
ganizowany w 1908 roku w lasach kdrnickich Wladystawa Zamoyskiego przez
nadlesniczego Kazimierza Wojczynskiego (BRELINSKI 1908). Kursy te trwaty do
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1913 roku i ukonczylo je 128 oséb, a brali w nich udzial takze le$nicy z innych
zaboréw (KRAwIARZ 1992). Szerzej o tych kursach — patrz CHALUPKA (2015).

PODRECZNIK DLA BOROWYCH

Ksztalcenie lesnikow, przede wszystkim borowych, wymagalo przygotowania
odpowiedniego podrecznika. Po raz pierwszy postulat napisania podrecznika
dla borowych zglosit Rivoli na zebraniu Wydziatu Lesnego w dniu 16 grudnia
1868 roku, a jego napisania podjeli si¢ W. Janas, Antoni Nowicki i Jézef Lukom-
ski (GORECKI 1869). Projekt podrecznika zaprezentowal Nowicki na posiedze-
niu Wydziatu Lesnego w dniu 14 lutego 1871 roku, lecz ze wzgledu na duza obje-
tos¢, przedstawit tylko niewielkie fragmenty tekstu. W tej sytuacji Wydzial zlecit
Jozefowi Rivolemu i Jozefowi Haydesowi ocene podrecznika i przedlozenie jej na
nastepnym posiedzeniu (LukoMsk1 1871a). Prawdopodobnie do tego nie doszto,
bowiem nie znalazlem w zZrédlach zadnych informacji na ten temat.

Zdaje sie, ze podobnie jak w przypadku organizacji kurséw dla borowych,
réwniez sprawa podrecznika dla borowych zostala odlozona ad acta na dlugie
lata. Stala si¢ ona znowu punktem zainteresowania Wydziatu Le$nego dopiero
w 1911 roku, juz po uruchomieniu kurséw dla borowych w Kérniku, kiedy to
na walnym zebraniu Towarzystwa Lesnego w Wielkim Ksiestwie Poznanskim
w dniu 6 marca 1911 roku powrécono do tematu podrecznika, analizujac kon-
spekt opracowany przez Kazimierza Wojczynskiego. Rivoli uznal jednak kon-
spekt za zbyt obszerny i skomplikowany i na jego wniosek odlozono decyzje
w sprawie wydania podrecznika do nastepnego posiedzenia zarzadu towarzystwa
(BRELINSKI 1911). Temat pojawit si¢ raz jeszcze podczas czwartego kursu dla bo-
rowych w Kérniku, ktéry odbyt si¢ w dniach 7-12 sierpnia 1911 roku. W kursie
tym uczestniczyl wlasciciel Kérnika Wtadystaw Zamoyski, ktory ,,przystuchiwat
sie wszystkim wykladom, uczestniczyl prawie w wszystkich wycieczkach i za-
biegi Towarzystwa okoto wydania Podrecznika dla borowych poprze¢ obiecal”
(WojczyKskr 1911, s. 128).

Ostatecznie jednak w sprawozdaniu Zarzagdu Towarzystwa Lesnego za rok
1911/1912, przedstawionym na zebraniu w dniu 5 marca 1912 roku mozna bylo
tylko ogolnikowo przeczytac, ze ,przedwstepne prace celem urzeczywistnienia
projektu wydania przez Towarzystwo podrecznika dla borowych postapily juz
dos¢ daleko, tak ze mamy nadzieje w tym roku wydanie umozliwi¢” (BRELINSKI
1912: 37). Zdaje sig, ze byta to ostatnia wzmianka o owym podreczniku dla bo-
rowych, o ktérym dyskutowano niemal 40 lat, a ktéry nigdy nie zostat wydruko-
wany. By¢ moze pozostal on w jakimg§ archiwum w formie manuskryptu i czeka
na odnalezienie.
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PROGRAMY KSZTALCENIA PERSONELU DLA LESNICTWA
POLSKIEGO W WIELKIM KSIESTWIE POZNANSKIM

Streszczenie

Zdecydowana wiekszo$¢ zarzadcow polskich lasow prywatnych w Wielkim
Ksiestwie Poznanskim w XIX wieku zdobywata wyksztalcenie na wyzszych uczel-
niach lesnych w Saksonii i Prusach. Le$nicy ci z kolei ksztalcili nizszy personel
lesny, a ksztalcenie to odbywalo si¢ zaréwno poprzez nauke w systemie mistrz—
uczen, jak i wedlug specjalnego programu przygotowanego dla trzech szczebli
administracji le$nej (borowego, le$niczego i nadlesniczego), przygotowanego
przez Jozefa Rivolego i wprowadzonego przez Wydzial Lesny Centralnego Towa-
rzystwa Gospodarczego. Ambicja twércy programu byto uzyskanie kadry lesni-
kéw o poziomie wyksztalcenia wyzszym niz u pruskich lesnikow panstwowych.
W artykule oméwiono program ksztalcenia i zakres wiedzy fachowej konieczny
do zajmowania okreslonych stanowisk w polskiej prywatnej administracji lesnej.

Slowa kluczowe: XIX wiek, Wielkie Ksiestwo Poznanskie, historia lesnictwa, edukacja
le$na
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PROGRAMS FOR EDUCATION OF STAFF FOR POLISH FORESTRY
IN THE GRAND DUCHY OF POZNAN

Summary

In the XIXth century most of the Polish foresters from the Grand Duchy of
Poznan (a part of the Prussian sector of partitioned Poland) studied forestry at
faculties in different European countries, mostly in Saxony and Prussia. After
home-coming they worked as managers of private forests owned by the Polish
landlords and also prepared young Polish men for the forestry profession as low-
er staff and gamekeepers. In 1870 a special program of complete education was
elaborated by Jozef Rivoli and introduced by the organization of Polish foresters
called the Forestry Division of the Central Economic Society. The program cov-
ered wide spectrum of many basic and professional forestry subjects to prepare
well educated men for three grades in the private forestry administration: game-
keepers, forest rangers and forest district officers.

Keywords: XIXth century, Grand Duchy of Poznan, history of forestry, forestry education



