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WPROWADZENIE

MATULEWSKA (2018) twierdzi, ze od czasu pojawienia si¢ spoleczenstw tow-
cow-zbieraczy ludzie uzywali jezyka zwigzanego z polowaniem. Ludzkos$¢ po-
lowala na zwierzeta, tworzyla narzedzia i zywita si¢ ich migsem. Wszystkie te
czynnosci i przedmioty zostaly odpowiednio nazwane przez czlowieka, stad
rozwdj technik towieckich spontanicznie wywart wpltyw na jego ksztalt i rozwo;.
Poczatek polskiego jezyka towieckiego nie jest znany, gdyz brak jest Zrédet pi-
sanych, a jezyk byl przekazywany ustnie z pokolenia na pokolenie. Pierwszym
zrodlem terminologii fowieckiej s zachowane do naszych czaséw publikacje na
temat polowan. DYNAK (1991, s. 3) zwraca uwage na to, ze: ,,Sposrod rozlicznych
zajec czlowieka fowiectwo nalezy niewatpliwie — obok zbieractwa i rybotowstwa
- do jego zatrudnien najwczesniejszych oraz najwazniejszych dla gatunkowe-
go trwania i rozwoju. Wyobrazenia zwierzat fownych oraz motywy mysliwskie
stanowig réwniez temat najwczesniejszych form artystycznej ekspresji, gtownie
zreszty o charakterze kultowym” Znajduje to takze wyraz w stowach ZucHow-
SKIEGO (2018, s. 238), ktory potwierdza, ze: ,,Polowanie jest (...) jednym z naj-
wazniejszych tematéw, ktérymi artysci zajmuja si¢ nieprzerwanie od czaséw
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prehistorycznych”. Najgtebsze warstwy slownictwa lowieckiego odnoszace si¢
do pozyskiwania zywnosci dotycza zasobow leksykalnych wiekszosci jezykow,
a polski jest jednym z nich. LEHR-SPEAWINSKI (1954, s. 147) dodaje: ,,Przede
wszystkim uderza, ze jest to bardzo bogaty zasob stéw dotyczacych natury mar-
twej i zywej, tj. uksztaltowania terenu, ciekéw wodnych, mineratéw, fauny i flory,
czedci cial cztowieka i zwierzat, itp” Ten sam badacz wymienia terminy pocho-
dzace z jezyka prastowianskiego, takie jak nazwy zwierzat: jeler, kuna, kuropa-
twa, cietrzew, nazwy akcesoriéw mysliwskich: sidto czy sie¢ i nazwy dziatalnosci
fowieckiej: fowy czy towi¢ (LEHR-SPLAWINSKI 1954).

Wedlug Dynaka (1991) fundament polskiego stownictwa fowieckiego, ro-
zumiany jako spoleczna modyfikacja standardowego jezyka, zostal zbudowany
zgodnie z powyzszym podejsciem i stopniowo wprowadzal stowa konieczne do
opisywania wcigz ulepszonych narzedzi, urzadzen i przyrzadéw mysliwskich.
Rozwdj tej specyficznej terminologii nastepowal takze dzieki ciggle zmieniaja-
cym si¢ metodom polowania. Dlatego bogactwo stownictwa i zwrotéw polskie-
go jezyka fowieckiego odrézniato go juz od innych jezykéw specjalistycznych
w XVI wieku. Zwyczajowe prawo obejmowato réwniez uzywanie polskiego jezy-
ka towieckiego, co wplyneto na jego kultywowanie na ziemiach polskich. Miano-
wicie naruszenie norm tego jezyka byto surowo karane, a sprawca wy$miewany.
Informacje na ten temat odnajdujemy chociazby w wierszu Fabiana Klonowica
(1545-1620), ktory twierdzit, ze:

Tak u mysliwcow, gdy kto ksztaltem innym

Méwi polujac, musi wnet by¢ winnym

Juz gebe traba zwac u chartéw musi,

Kto mysliwskiej polewki zakusi,

Zajaca kotka, ucho juz nie uchem

Musi zwa¢ stuchem.

Ttustego skromnym, predkiego ciekawym

Musi zwag, kto chce by¢ mysliwym prawym... (PRzyBECKI 2008, s. 187-188)

Warto takze wskazad, ze walka z germanizacjg i rusyfikacja przyczynita sie do
kultywowania polskiego jezyka towieckiego i zakorzenilta w polskich mysliwych
potrzebe przekazywania tego jezyka kolejnym pokoleniom. Doprowadzito to do
wyksztalcenia si¢ szczegdlnego podejscia do komunikowania si¢ w tym jezyku
wsrod polskich mysliwych. Co wigcej, przyczynilo sie do przenikania tego jezyka
do jezyka ogdlnego.

JEZYK LOWIECKI W PRZEKEADZIE

Duzo ostatnio uwagi poswieca si¢ ttumaczeniom literatury i filmow z jezyka
angielskiego na jezyk polski i niestety czesto jako$¢ takich przekladéw ocenia sie
zle. Wskazuje si¢ na liczne bledy, wynikajace z interferencji wewnetrznej i ze-
wnetrznej. Wcigz pokutuje stereotypowy poglad, ze wystarczy zna¢ dobrze jezyk
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obcy, by tlumaczy¢ teksty. Dobre ttumaczenie jednak wymaga pewnej szczegol-
nej umiejetnosci i wiedzy. Cho¢ ksztalci sig teraz o wiele wigcej anglistow niz kil-
ka dekad temu, dobrych ttumaczy wcale nie przybywa. Nie kazdy bowiem angli-
sta specjalizuje sie w przekladzie. Zgodnie z obiegowa opinia, jezyk angielski jest
tatwy, a do samego procesu ttumaczenia wystarcza obszerny stownik. Ttumacze-
nie jest utozsamiane z zamiang stéw w jednym jezyku na stowa w drugim, a taki
przektad wydaje si¢ fraszka, operacja mechaniczng. Glgbsza analiza pokazuje, ze
proces ttumaczenia jest duzo bardziej skomplikowany, najezony trudnosciami
i watpliwosciami.

Sytuacja jeszcze bardziej si¢ komplikuje, gdy mamy do czynienia z teksta-
mi specjalistycznymi sformutowanymi w jezykach niszowych, hermetycznych,
mocno zanurzonych kulturowo. Nauczyciele zawodu w technikum powtarzali:
»Chcesz by¢ technikiem? Mow jak technik!” I w tych dwdch prostych zdaniach
zawiera si¢ cala istota profesjonalnej komunikacji. Te same zasady dotycza tu-
maczy specjalistycznych. Mozna by rzec: ,,Chcesz by¢ ttumaczem specjalistycz-
nym? Stosuj specjalistyczne stownictwo!” Ale czy na pewno? Coraz czeiciej
w przekladoznawstwie specjalistycznym zwraca sie uwage na relatywizacje prze-
kfadu, czyli jego dostosowanie do potrzeb odbiorcy tekstu (por. MATULEWSKA
2017). Wielu teoretykéw przekladu podkresla, ze nie ma jednego tlumaczenia
dobrego na wszelkie okazje (VERMEER 2001, MATULEWSKA 2007, 2017). Dlatego
tez zycie zawodowego tlumacza nie jest proste. Aby wlasnie wykaza¢ sie profe-
sjonalizmem i zanim zacznie przeklada¢, ttumacz musi poznac specyfike danej
dziedziny, a wigc jej terminologie i frazeologie, méwigc jeszcze prosciej, musi ten
tekst zrozumie¢, bo tekst to nie tylko stowa, ale przede wszystkim sens. W mysl
rady $w. Hieronima ze Strydonu, patrona ttumaczy, nalezy ttumaczy¢ nie stowa
na sfowa, a sens na sens. Tlumaczenie to czynno$¢ bardzo mozolna i wymagajaca
czasu, a ttumacz idealny istnieje tylko w teorii. Nikt nie jest wszechwiedzacy. Dla-
tego coraz wigcej ttumaczy specjalizuje si¢ w danej dziedzinie, pomimo tego, ze
zgodnie z obiegowa opinig tlumacz powinien umie¢ przettumaczy¢ kazdy tekst
w wyuczonym jezyku obcym pod warunkiem, ze bedzie mial czas na przygoto-
wanie si¢ z danej dziedziny. Ta zasada sprawdza si¢ u ttumaczy konferencyjnych,
ktérzy nie przyjma zlecenia last minute z obcej sobie dziedziny zycia, nauki czy
techniki. Czasu na ogot brakuje, a brak czasu niweczy dobre ttumaczenie.

Lowiectwo jest jedng z wielu wspomnianych wyzej dziedzin zycia. Ludzie ra-
czej kojarzg te dziedzing z hobby czy rekreacja, a wiec czyms$ przyjemnym. Niewie-
lu zdaje sobie jednak sprawe, Ze jest to dziedzina tak naprawde interdyscyplinarna
i niekoniecznie fatwa w przekladzie. Jest to takze poddziedzina nauk przyrodni-
czych. Ttumacz, ktdry chee thumaczy¢ teksty z zakresu towiectwa, powinien wy-
kaza¢ si¢ doskonalg znajomoscia biologii zwierzyny, kynologii, weterynarii z wiru-
sologia i parazytologia, prawa lowieckiego z prawami pokrewnymi, budowy broni
z rusznikarstwem, strzelectwa z balistyka, prowadzenia gospodarki fowieckiej, sza-
cowania szkdd. Ze wzgledéw oczywistych powinien tez zahaczy¢ swoimi zaintere-
sowaniami o takie dziedziny, jak le§nictwo czy rolnictwo. Ale przede wszystkim,
co bedzie tematem tej pracy, thumacz musi zna¢ jezyk fowiecki, najczeéciej niepo-
prawnie zwany gwarg mysliwska lub fowiecka.
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W niniejszym opracowaniu omoéwiono przykladowe problemy zwigzane
z przektadem ksigzki pod tytulem Polowanie na zwierzyng ptowg (The Total Deer
Hunter Manual), piora Scotta Bestula i Dave'a Hurteau, wydanej naktadem Wy-
dawnictwa Bellona.

Juz samo tlumaczenie tytutu budzi watpliwosci. Po pierwsze, ttumacze zdecy-
dowali si¢ na wolne podejscie do przektadu. W sensie dostownym tytul brzmiat-
by: Kompletny podrecznik jeleniarza, co wskazywaltoby na catoéciowe i obszerne
podejscie do tematu polowania na jelenie. Jeleniarzem, jak informuje nas Stownik
jezyka towieckiego HoPPEGO (1970, s. 67), jest osoba polujaca na jelenie, a nawet
zamifowana w polowaniu na ten gatunek. I tak jest w rzeczywistosci. Taki tytut
zgadza sie z charakterem ksigzki, formg podrecznikows i jej zawartoscia, obszer-
nym omowieniem zagadnienia. Stalo si¢ jednak inaczej. Tytul wybrany przez thu-
maczy, czyli Polowanie na zwierzyne plowg, ktory jest ttumaczeniem wolnym, nie
wskazuje takze na podrecznikowa forme. Po drugie, nalezy podkresli¢, ze thuma-
cze maja prawo do wybrania strategii ttumaczeniowej. Jednak wybdr translatorski
przede wszystkim musi mie¢ sens, czyli by¢ spojny z trescig ksigzki. Po trzecie, po
zapoznaniu sie z definicja pojecia ,,zwierzyna plowa” nalezy stwierdzi¢, ze jest ono
o wiele szersze niz wspomniany w tytule oryginatu deer, czyli jelen. Termin jeleri
to termin sugerujacy polskiemu mysliwemu jeden gatunek jelenia, a dokladniej
jelenia szlachetnego, gdyz jelen sika jest w Polsce zwierzyng marginalng. Krzg-
MIEN (1984) definiuje ,,zwierzyne ptowq” jako wybrane gatunki, takie jak sarna,
to$, jelen szlachetny i daniel. Tak samo definiuje termin HoppE (1970, s. 265), czyli
mowa jest tutaj o czterech gatunkach, a nie o jednym. Tak wiec termin pojeciowo
zbyt szeroki moze wprowadza¢ czytelnika w blad. Po czwarte, jesli zalozymy na-
wet, ze w ksigzce bedzie mowa tylko o gatunkach majacych w angielskiej nazwie
stowo deer, czyli roe deer (sarna), red deer (jelen szlachetny) i fallow deer (daniel),
a nawet sika deer (jelen sika) (HoppE 1970, JOZWIAK-Biary 1994), to terminy elk
lub moose, czyli 10§, takze beda ewidentnie tutaj kolidowaty. Dlatego wyrazenie
»Zwierzyna ptowa” nie powinno by¢ uzyte w tytule. Po piate, glebsza lektura wyzej
wymienionej pozycji wydawniczej wyraznie sugeruje, ze tematem ksigzki wcale
nie jest ,zwierzyna plowa” sensu largo, lecz jeden gatunek jeleniowatych zwany po
tacinie Odocoileus virginianus, ktéry nie wystepuje w Polsce. Po széste, KOwAL-
SKI (1991, s. 117) w Matym stowniku zoologicznym nazywa ten gatunek ,,jeleniem
wirginskim” lub ,,[jeleniem] wirginijskim”. Jednakze Polskie nazewnictwo ssakow
$wiata CICHOCKIEGO i in. (2015, s. 173) proponuje inng nomenklature i tego kon-
kretnego jeleniowatego nazywa ,,mulakiem”, rezerwujac termin ,,jelen’” gatunkom
z wyrazem Cervus w nazwie tacinskiej. W tym miejscu nalezaloby si¢ zastanowic¢
nad przyjeciem nazewnictwa. Wydaje sie, ze ostatnia publikacja z 2015 roku jest
zdecydowanie bardziej aktualna, tym bardziej ze celem jej bylo samo usystematy-
zowanie terminologii ssakow z catego $wiata oraz to, ze zostata wydana nakladem
Muzeum i Instytutu Zoologii PAN, a wigc ma charakter normalizacyjny.

Jak zatem wzorcowo przetozy¢ tytul? Oczywiscie nalezy wyjs¢ z zalozenia, ze
w tym przypadku tlumaczenie dostowne, omdéwione szczegétowo powyzej, jak
i wolne, zaproponowane przez ttumaczy, moga wprowadzaé czytelnika w blad.
Z jednej strony, mozna zostawi¢ w tytule termin jeleniarz. Z drugiej strony,
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ttumacz ma do dyspozycji narzedzie, jakim s3 techniki zapewniania ekwiwa-
lentow dla termindw bezekwiwalentowych (MATULEWSKA 2006). W ujeciu do-
stownym deer hunter w kontekscie tresci ksigzki oznacza mysliwego polujacego
na mulaki. Mozliwe jest zatem stworzenie neologizmu semantycznego mulakarz
wzorowanego na terminach jeleniarz, kaczkarz, wilczarz. Przy zastosowaniu ta-
kiej strategii ttumaczeniowej tytul moégtby brzmiec nastepujaco: Kompletny pod-
recznik mulakarza. Nalezy od razu stwierdzi¢, ze wprowadzony neologizm bedzie
brzmial bardzo sztucznie. Moze nawet zosta¢ zle przyjety przez konserwatywne
srodowisko lowieckie. Natomiast stosujac strategie ttumaczenia idiomatycznego
znaturalizowanego, mozna przyjacé, ze tytul oryginaltu, czyli The Total Deer Hun-
ter Manual, moglby by¢ przetozony jako Polowanie na jeleniowate. Bytby wtedy
zblizony do oryginaltu, ale z celowym pomini¢ciem tlumaczenia angielskiego
terminu manual ,,podrecznik” i przy zalozeniu, ze termin ,,polowanie” uprosci
tlumaczenie i wystarczajaco wskaze cel poradnika. Jednak baczniejsze przypa-
trzenie si¢ terminowi ,,jeleniowate” budzi zastrzezenia, chociaz w pewnej mierze
pokrywa sie z trescig publikacji. Potwierdza to definicja KowALSKIEGO (1991, s.
114), ktory dolicza sie 37 gatunkéw nalezacych do jeleniowatych. Z perspektywy
zapewniania ekwiwalencji na najwyzszym mozliwym poziomie semantycznym
jedynie przetlumaczenie oryginatu jako Polowanie na mulaki mialoby sens. Po-
mijajac oczywiste znaczenie terminu ,,polowanie”, nalezy zaznaczy¢, ze termin
mulak, reprezentujacy mulaka biato- i czarnoogonowego, ma znaczenie najbar-
dziej precyzyjne.

W tym miejscu nalezaloby zwréci¢ uwage na jeden bardzo istotny i dodatko-
wy aspekt. Ksigzka jest przeznaczona dla mysliwego zza oceanu, a opisana zwie-
rzyna nie wystepuje w Polsce. Zatem bogata wiedza w niej zawarta na niewiele
sie zda polskiemu mysliwemu, chcagcemu doksztalci¢ si¢ w prowadzeniu gospo-
darki fowieckiej. Zalézmy jednak, ze ksigzka ukazuje si¢ na rynku pod prawidto-
wym tytulem wskazujacym na mulaki. Autorzy tego referatu domyslaja sie, ze
zainteresowanie gatunkami, ktére nie wystepuja na naszych fowiskach, byloby
nikte, dlatego tez tytut ksiazki, czyli Polowanie na zwierzyne ptowg, moze by¢ ce-
lowym zabiegiem marketingowym, zwigkszajacym popyt na ksigzke. Co wiecej,
moze wcale nie by¢ decyzja tlumacza, a wydawnictwa, ktére publikuje ksigzke,
liczac na zysk. W tym przypadku ujawnia sie strategia thlumaczenia funkcjonal-
nego marketingowo.

Przejdzmy teraz do omoéwienia probleméw ttumaczeniowych, jakie pojawity
sie w dalszej czesci ksigzki. Ponizej autorzy zestawig w dwdch tabelach teksty
oryginalu z tlumaczeniem, ktére ukazalo si¢ na naszym rynku. Nastepnie zosta-
ng omoéwione decyzje translatorskie w zestawieniu z polska terminologia stricte
fowiecka. Ostatecznie autorzy podejmujg probe tltumaczenia oryginalu na polski
jezyk fowiecki.

W tym miejscu autorzy opracowania w pierwszej kolejnosci omoéwig termi-
nologie uzyta w ttumaczeniu, ktére ukazato si¢ na naszym rynku wydawniczym,
a ktora moze wyglada¢ inaczej. Jednym z analizowanych terminéw jest wyraz
»podloze”. Mozna go zastapi¢ terminem ,pole” zdefiniowanym przez HOPPEGO
(1970, s. 154) oraz J6ZwIAKA i BIALEGO (1994, s. 43) dokladnie w ten sam sposob
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jako: ,teren, na ktorym si¢ poluje”. Nalezy tu wskazad, ze podloze to termin, ktory
nie ogranicza miejsca, w ktérym odnajdujemy tropy i slady zwierzat wylacznie
do terenu, na jakim si¢ poluje. Podloze to po prostu wierzchnia warstwa ziemi.
Gdyby przyja¢ nomenklature fowiecka, nalezaloby zamieni¢ terminy zwigzane
z podlozem na terminologi¢ fowiecka. I tak ,migkka ziemia” - to wedtug Hop-
PEGO (1970, s. 155) ,pole mokre”, czyli mokradla i bagna (por. takze JOZwiAK,
Biary 1994, s. 43). Analogicznie postepujac, ,bloto” nalezaloby przettumaczy¢
jako ,,miekkie pole”, co wedlug HoppEGO (1970, s. 155) oraz JOZWIAKA i BIALE-
GO oznacza (1994, s. 43) ,teren blotnisty”. Podloze pokryte $niegiem okresla si¢
jako ,,biale pole” (HoppE 1970, s. 154, JOZWIAK, Biary 1994, s. 43). Kolejny termin
uzyty w tlumaczeniu to ,$lad”. Wedlug CHMIELEWSKIEGO (1982, s. 5): ,tropy -
to odciski konczyn pozostawione na podtozu, a slady to Zerowiska, nory, miejsca
walk, odchody, itp.” (por. HoppE 1970, s. 221). Ale HoppE (1970, s. 214) termin
$lad traktuje hiperonimicznie jako oznaczajacy zaréwno tropy, jak i inne znaki po-
zostawione przez zwierzyng grubg na ziemi. W $wietle powyzszych definicji w cy-
towanym tlumaczeniu powinno si¢ uzywac terminu ,trop” jako precyzyjniejszego
niz $lad. Dlatego tez angielski termin ,track” najlepiej byloby przettumaczy¢ jako
»trop”. Sformulowanie: ,,najlepszym podlozem do znalezienia §ladéw jelenia jest
migkka ziemia, bloto lub $nieg” (BEsTUL-HURTEAU 2014, s. 34) jest nieprecyzyjne,
gdyz w tekscie angielskim mowa o ,track’, czyli odciskach pozostawionych przez

Tabela 1. Oryginalny tekst analizowanej ksiazki oraz ttumaczenie na jezyk polski

Oryginatl Tlumaczenie Bellony
1. TRACKS AND TRAILS 1. SLADY I SZLAKI
The best place to find a deer track Najlepszym podlozem do znalezienia

is in soft dirt, mud, or snow, and $ladow jelenia jest miekka ziemia, bloto lub
here is one at our field edge. It is $nieg. Mamy wtasnie takie podloze na skraju
basically heart-shaped, with a split | naszego pola. Trop jelenia ma ksztalt w zasa-
down the middle, the narrow end dzie sercowaty, rozdwojony posrodku, a jego
pointing in the direction of travel. ostry koniec wskazuje kierunek poruszania
Follow it backward to where it joins | sie zwierzecia. Jesli péjdziemy wzdluz tego
others to form a narrow trail into tropu w przeciwng strone, to natkniemy si¢
the woods where multiple deer w koncu na miejsce, gdzie faczy si¢ on z tro-
enter and/or exit the field. These pami innych jeleni, tam gdzie wychodza na

trails wind through the woods and | pole lub z niego wracajg. Powstaje tutaj szlak,
fields, connecting the places where | wijacy sie wérdd pol i lasow, taczacy miejsca,
deer sleep, drink, and eat. White- gdzie jelenie $pia, pija i jedza. Jelenie wydep-

tails create trails so they can dash tuja szlaki, zeby moc szybko pomkna¢ nimi
through thick woods quickly to w las w wypadku naglego niebezpieczenstwa.
escape danger. Mule deer, typically | Wystepujace zwykle w bardziej otwartym te-
found in more open terrain, use renie mulaki, takze korzystajg z wydeptanych
trails, too, but not as habitually. szlakéw, cho¢ nie tak regularnie jak jelenie.

(BESTUL-HURTEAU 2013, 5. 33) (BESTUL-HURTEAU 2014, s. 34)
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konczyny zwierzat. Podsumowujac, termin ,,trop” ma wezsze znaczenie niz termin
»8lad” i jest bardziej precyzyjnym ekwiwalentem dla terminu angielskiego ,,track”

Kolejnym terminem, nad ktérym mozna si¢ pochyli¢, analizujac powyzszy
fragment, jest wyraz ,,szlak”. Definicja szlaku zostala przedstawiona przez Hop-
PEGO (1970, s. 210) i KRZEMIENIA (1984, s. 149) niemal w identycznym brzmie-
niu jako: ,droga, ktorg zwyczajowo zwierzyna ciggnie podczas swoich wedro-
wek’, wigc jest to termin poprawny. Jednak HoPPE (1980, s. 33) zaleca stosowanie
terminu ,,przesmyk” w odniesieniu do jeleniowatych, definiujac go jako: ,(...)
$ciezki, ktorymi zwierzyna ciggnie”. Ttumacze wielokrotnie wykorzystujg termin
sjelen”. Jak juz wspomniano, omawiajac tltumaczenie tytutu ksigzki, ma on zbyt
szerokie znaczenie (jest hiperonimem). Stad stosujac sie do postulatu precyzji
w komunikacji specjalistycznej, w jego miejsce raczej nalezaloby uzy¢ terminu
»~mulak” jako najbardziej tozsamego znaczeniowo z terminem oznaczajacym ga-
tunek (ekwiwalencja 1:1), jakiego dotyczy cata ksigzka.

»Kierunek poruszania si¢” to nastepne wyrazenie, ktére osoba znajaca jezyk
fowiecki moze przettumaczy¢ w inny sposéb. W tym kontekscie mozna uzy¢ ter-
minu ,waga’, ktdry oznacza: ,kierunek, w ktérym zwierzyna zwykla ciagnac”
(HoppE 1970, s. 232), czy tez bardziej potocznie ,kierunek, w ktorym zwykle
udaje si¢ zwierzyna ruszona ze swojej ostoi” (KRZEMIEN 1984, s. 174). Dodat-
kowo HoppE (1970, s. 232) definiuje czasownik ,wagowac”, ktory opisuje ruch
zwierzyny wykonywany w danym kierunku.

Kolejny termin, ktéremu warto sie przyjrzeé, to ,zwierze”. Nalezy tu zwrdcié
uwage na to, Ze termin ,,zwierz¢” obejmuje dowolny gatunek zwierzat. Jednocze-
$nie w jezyku towieckim ,,zwierz” w liczbie pojedynczej lub ,,zwierzyna” w licz-
bie mnogiej oznaczajg gatunki zwierzat fownych; HoppE (1970, s. 263) definiuje
termin ,,zwierz” nastgpujaco: ,zwierze zyjace na wolnosci, na ktére polujemy”,
a ,zwierzyne” jako ,zwierzeta zyjace na wolnosci w lasach, na polach, wodach
i blotach, uznane przez prawo towieckie za zwierzeta fowne, bedace przedmio-
tem polowania” (HoppE 1970, s. 264).

Probleméw moze nastreczy¢ nie tylko terminologia, ale takze i frazeologia
jezyka towieckiego. Przykladowo ,,p6j$¢ wzdtuz tropu w przeciwng strong” — to
wedlug J6ZwiaKA i BIALEGO (1994, s. 29) ,.tropi¢ w pietke’, czyli ,,tropi¢ wstecz,
w kierunku, skad trop prowadzi”. Niemal identycznie wyrazenie to byto definio-
wane przez HOPPEGO (1970, s. 223), ktory wskazywal, ze oznacza ono ,,sprawdzaé
tropy zwierzyny wstecz”. Angielskie wyrazenie ,,to follow backward” i polskie ,,tro-
pi¢ w pietke” sg ekwiwalentami 1:1. Oczywiscie wyrazenie ,tropi¢ wstecz’, jakie
odnajdujemy w definicjach wyrazenia ,,tropi¢ w pietke”, jest mniej hermetyczne
i intuicyjnie zrozumiale, a jednoczesnie w dalszym ciggu bardziej idiomatyczne
niz niezgrabne pod wieloma wzgledami ,,pdjs¢ wzdtuz tropu w przeciwng strong”

Biorgc pod uwage mikrokontekst analizowanego fragmentu tekstu, nalezy za-
uwazy¢, ze termin ,wychodzi¢” mozna zastapi¢ towieckim terminem ,,ciagnac”,
czyli wedlug definicji podanej przez HoppEGo (1970, s. 32) ,,0 zwierzynie: is¢,
wedrowa¢ np. do poidla, na zerowisko” czy JOZwWIAKA i BIALEGO (1994, s. 26):
»0 zubrze, zwierzynie plowej, muflonie: podaza¢ wolno, np. do poidta, na zero-
wisko”. Czasownik ,to enter” dotyczy bowiem wkraczania na teren zerowiska.
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Pewne watpliwosci moze nasuwac czasownik ,,to sleep”. Sen u zwierzat jest
przedmiotem wielu badan naukowych. Trudno w oparciu o tekst zrodtowy usta-
li¢, czy autorom chodzito o faktyczny sen u zwierzat czy o zaleganie, by odpo-
czaé. W pierwszym przypadku termin ,sen” bedzie ekwiwalentem poprawnym.
Jezeli natomiast autorzy oryginalu mieli na mysli miejsca stalego odpoczynku
zwierzyny, wtedy rzeczownik ,,spa¢” jest niepotrzebng antropomorfizacja, czyli
nadaniem zwierzynie cech ludzkich. KRZEMIEN (1984, s. 182) definiuje potrzeb-
ny tlumaczowi odpowiednik ,,zalega¢” w nastepujacy sposob: ,,0 zwierzynie gru-
bej: zatrzymywac sie na odpoczynek’, podaje takze rzeczownik ,,legowisko”, ktore
jest ,,miejscem odpoczynku zwierzyny” (KRZEMIEN 1984, s. 81). HoppE (1970,
s. 253) przedstawia nieco inng definicje terminu ,,zalegac”, utozsamiajac go z uci-
naniem sobie drzemki, ale takze przygotowaniem si¢ do hibernacji.

W tekscie angielskim pojawia si¢ czasownik ,to eat” oznaczajacy literalnie
»je$¢”. Nalezy wskazac, ze angielski jezyk fowiecki jest zdecydowanie mniej wy-
specjalizowany pod wzgledem terminologicznym niz polski. Pisala o tym Matu-
LEWSKA (2019), poréwnujac metafory w polskim i angielskim jezyku towieckim
w ujeciu przekltadoznawczym. Z tej perspektywy na przeklad literalny mozna
spojrze¢ jako na strategie translatorska (i) trzymania si¢ blisko jezyka ogdlne-
go lub (ii) kolejng préba antropomorfizacji zwierzyny. Wedlug HoppeGo (1970,
s. 268) zwierzyna ,zeruje. Czasownik ,zerowa¢” oznacza ,zdobywaé pokarm
(zer)” (HopPE 1970, s. 268).

Biorgc pod uwage powyzsza analize, mozna podja¢ probe przekladu tekstu
angielskiego na polski jezyk towiecki. Przedstawiony powyzej fragment moglby
brzmie¢ nastepujaco:

TROPY I PRZESMYKI

Tropy mulakéw najlepiej znalez¢ na polu migkkim, mokrym lub biatym. Taki odcisk
znajduje sie¢ wlasnie na jego skraju. Ma on w zasadzie ksztalt przepotowionego serca,
z wezszym koncem wskazujacym jego wage. Gdyby$my te odciski przetropili w piet-
ke, to natkneliby$my sie na miejsce, gdzie nasz trop spotka sie z innymi, formujac
przesmyk, ktérym ciagnie chmara. Takie przesmyki przecinajg lasy i pola, faczac le-
gowiska, poidia i Zerowiska. Mulaki bialoogonowe wydeptuja je, aby mdc szybko sa-
dzi¢ przez knieje w razie zagrozenia. Natomiast mulaki czarnoogonowe, bytujace na
otwartych przestrzeniach, ciaggng nimi sporadycznie. (BEsTuL-HURTEAU 2013, s. 33)

W powyzszym tlumaczeniu pojawila si¢ dodatkowa terminologia fowiecka,

czyniaca tekst bardziej idiomatycznym, tj.:
»chmara” — ,grupa (stado) zZubroéw, losi, jeleni lub danieli” (Gawin 2016, s.
21);

- ,sadzi¢” - ,,0 zwierzynie czworonoznej: szybko biec” (KRZEMIEN 1984, s.
126);

- ,bytowac” - ,0 zwierzynie: wie$¢ zycie, zy¢, przebywaé¢ w lowisku” (HoppE
1970, s. 26);

- ,ostoja” — ,,miejsce statego (...) bytowania zwierzyny” (JOZwIAK, Biary 1994,
s. 54);
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»knieja” — ,duzy, bogaty w réznorodng roslinnos¢ las, zasobny w zwierzyne

towng” (Gawin 2016, s. 60).

Pojawia sie tu jednak pytanie, czy tekst jest zrozumiaty. Staje si¢ on bardzo her-
metyczny i dla wielu czytelnikéw, nawet mysliwych, moze by¢ niezwykle trudny
w odbiorze. W takiej sytuacji ttumacz w zasadzie powinien opatrzy¢ potencjalnie
nieznane terminy wyja$nieniami w przypisach. Z tej perspektywy mozna zada¢
pytanie, czy takie ttumaczenie ma sens i kiedy taka strategia bylaby celowa. Nie-
watpliwie mozna jg zastosowaé w celach edukacyjnych, by uczy¢ jezyka towiec-
kiego w kontekscie i utrwalac jego znajomos¢. Z drugiej strony, hermetyczno$é
jezyka moze zniecheci¢ czes¢ czytelnikéw i obnizy¢ sprzedaz ksigzki. Ponownie
pojawia sie pytanie, do jakiego stopnia ttumacz powinien realizowaé strategie
zleceniodawcy (uzus zleceniodawcy), ukierunkowang marketingowo, kosztem
wiernosci ttumaczenia.

Tabela 2. Oryginalny tekst analizowanej ksiazki oraz ttumaczenie na jezyk polski

Oryginatl Tlumaczenie Bellony
SHOOT FOR THE HEART AND CELUJ W SERCE I PLUCA
LUNGS U jelenia stojacego bokiem pluca i serce znaj-
The heart-lung area, located duja sie w okolicach topatki. Jesli trafi si¢ w to
between and extending behind the miejsce, jelent bedzie martwy i kropka; a ponadto
front shoulders of a broadside deer, | jest to najlatwiejszy do oddania $miertelny strzal.
is the deadliest target for the vast Obszar ten jest znacznie wigkszy w porow-

majority of shooters. That’s because if | naniu z innymi miejscami, ktorych trafienie
you make the shot, the deer is dead, | potencjalnie wywoluje $mier¢ (gardlo, dolna

period, and because it is the most cze$¢ szyi czy tez glowa). Jest on wielko$ci mniej
makeable of deadly shots. wiecej pitki do rugby, ktérej wydtuzony koniec
Compared to the throat patch, wcisniety jest pomiedzy topatki jelenia. Jesli uda
lower neck, or head (God forbid), ci sie przebi¢ te ,,pitke”, to mozesz by¢ pewny, ze
the heart-lung area is a larger target | wrdcisz do domu z dziczyzna.
— about the size of a rugby ball with Jesli masz sztucer i dobry pocisk, to mozesz
its nose wedged tightly between the | przestrzeli¢ ko$§¢ topatki lub klatki piersiowej
deer’s shoulder blades. Pop it, and i porazi¢ te wazne zyciowo organy. Wskutek
you go home with venison. tego zabdjczy powinien by¢ celny strzal oddany
With a gun and a good bullet you zaréwno do jelenia stojacego bokiem, jak
can shoot through the shoulder or i widzianego pod pewnym katem od tylu, pod
brisket to get to those vitals, making | pewnym katem od przodu, a nawet stojace-
broadside, quartering-away, quar- go catkiem na wprost ciebie. Jednakze jesli
tering-to, or head-on shots all quite chodzi o strzale, to nie mozna mie¢ pewnosci,
lethal. An arrow, however, may or may | czy przebije ona ko$¢ topatki, wiec zeby zabi¢
not penetrate through the shoulder, szybko jelenia, trzeba nia trafi¢ bezposrednio

and to kill quickly it must either pierce | w serce lub ptuca. Dlatego tez dla lucznika

the heart or puncture both lungs. This | najskuteczniejsze sg strzaly do jelenia stojacego
makes broadside and quartering-away | bokiem albo widzianego pod pewnym katem
shots the only real high-odds opportu- | z tylu. Czekaj wig¢c na okazje do oddania takiego
nities. Wait for them. wladnie strzatu.

(BESTUL-HURTEAU 2013, 5. 177) (BESTUL-HURTEAU 2014, 5. 177)
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A oto kolejne zestawienie fragmentu tekstu Zréodtowego z ttumaczeniem, kto-
re ukazalo si¢ na naszym rynku (tab. 2).

W tabeli 2 oryginalny tekst i jego ttumaczenie dotycza konkretnej sytuacji
strzeleckiej. Dylematy tlumaczeniowe omoéwiono ponizej.

»Serce i ptuca” znajduja sie w klatce piersiowej nazywanej w jezyku fowieckim
»komorg” W waskim znaczeniu komora to serce zwierzyny plowej, a w szerokim
»Kklatka piersiowa zwierzyny grubej, w ktorg mysliwy stara si¢ trafi¢ kulg” (Hoppe
1970, s. 79). Znaczenie wspodlczesne wskazuje, ze ,,komora” jest wlasciwym ter-
minem okreslajgcym wspomniane organy zwierzyny (WITKowska 2010, s. 29).

»Lopatka” jest terminem, ktdry spotykamy w wyrazeniach ,,strzal na fopatke”,
»reakcja na strzal na lopatke’, ,trafi¢ w topatke”, ,,mierzy¢ na topatke” W jed-
nym z najstarszych znanych stownikéow towieckich autorstwa KozrowskIEGO
(1822, s. 4) odnajdujemy takze termin ,,bark’, ktory jest definiowany w nastepu-
jacy sposdb (pisownia oryginalna): ,u zwierzat ssacych wyzsza i grubsza czes¢
nogi przedniey, czyli fopatka”. Trzeba zatem stwierdzi¢, ze termin ,,bark” nalezy
do jezyka towieckiego od co najmniej dwoch wiekdw. Jednakze termin ,topatka”
réwniez w nim wystepuje.

Sformulowanie: ,Jelen bedzie martwy” brzmi nienaturalnie z perspekty-
wy jezyka fowieckiego. Opisuje ono rzeczywisto$¢ w sposéb bardzo precyzyjny
i jednoznaczny, jednakze nie jest idiomatyczne. WiTkowsKka (2010, s. 46) podaje
termin ,,padac¢” jako wiasciwy dla §mierci (zejécia) zwierzyny, definiujac go jako
upadek na skutek celnego strzatu. ,Smiertelny strzal” to wyrazenie, ktore jest
akceptowalne i zrozumiate. Jednocze$nie moze ono by¢ przetlumaczone bardziej
idiomatycznie. MATULEWSKA (2018, s. 14) podaje, ze mysliwi, stosujac sie do
zasad wspdlzycia spolecznego, taktu i wspdlczucia, uzywaja w takich sytuacjach
eufemizmoéw: ,powali¢ zwierza’, ,,zwali¢ zwierza’, ,polozy¢ zwierza’, ,zgasic
zwierza’ czy tez ,strzeli¢ zwierza”.

»Gardlo” to kolejny termin z jezyka potocznego uzyty przez ttumaczy. W tek-
$cie angielskim wykorzystano nie tyle termin ,throat”, oznaczajacy gardlo, ile
»throat patch” oznaczajacy w gruncie rzeczy podgardle. W jezyku lowieckim
istnieje termin ,,geba” oznaczajacy jednak co$ innego. Jest to bowiem pysk zwie-
rzyny plowej i zubréw (HoPpE 1970, s. 52). Dowodzi tego PIELOwsKI (1970, s.
26), ktory pisal, ze: ,,ukltad pokarmowy bierze poczatek w jamie ustnej (gebie)
(...)” Mozna go jednak zmodyfikowa¢, wskazujac na miejsce ,pod geba” lub
»u nasady geby”.

Dla terminu angielskiego ,,gun” zaproponowano ekwiwalent ,,sztucer”, znacz-
nie zawezajac znaczenie oryginalu. Autorzy opracowania uwazaja, zZe termin
»gun’ powinien przybra¢ forme ,,bron kulowa” lub ,,bron gwintowana”. Wedtug
HoppEGO (1970, s. 21) ,,bron kulowa” to: ,,bron strzelajaca tylko kulami, nie §ru-
tem’, a ,,bron gwintowana” to: ,,bron kulowa, majaca lufy gwintowane”.

»Pocisk” to termin powszechnie uzywany w balistyce i strzelectwie. Pol-
scy mysliwi uzywaja jednak na co dzien tradycyjnego okreslenia ,kula’, ktore
SzALAPAK (2004, s. 53) definiuje nastepujaco: ,,pocisk uzywany do polowan
na gruba zwierzyng¢”. Oba terminy mozna stosowa¢ wymiennie. Sg zrozumiate
i komunikatywne.
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»Zabdjczy strzal” to kolejne wyrazenie, niebedace eufemizmem, ktére mozna
jednak zastapi¢ typowymi wyrazeniami ze stownikéw dla mysliwych, takimi jak:
»Zgasi¢ zwierza” czy ,,polozy¢ zwierza” (MATULEWSKA 2018, s. 14), by przeklad
uczynic bardziej idiomatycznym.

Dla wyrazenia ,sta¢ bokiem” istnieje ekwiwalent w jezyku towieckim 1i jest
to ,,sta¢ na polec”, a dawniej takze ,,sta¢ polciem” (HoppE 1970, s. 199; por. tez
Jézwiak 2018, s. 310). Nalezy jednak wskaza¢, ze wyrazenie to jest rzadko uzy-
wane w chwili obecnej.

»Widziany pod pewnym katem od tytu” - jest to bardzo ciekawy przykltad
ttumaczenia, wynikajacego z braku bieglej znajomosci jezyka towieckiego. Ttu-
macze sami skomplikowali sobie ttumaczenie, przez co umknela im bardzo istot-
na tutaj ekonomika tegoz jezyka. Powyzszy fragment mozna przettumaczy¢, wy-
korzystujac czasownik ,,uchodzi¢” (HoppE 1970, s. 226). Ttumaczenia opisowe:
»Widziany] pod pewnym katem od przodu” oraz ,[Jelen] stojacy calkiem na
wprost (...)” mozna zastapi¢ odpowiednio wyrazeniami: ,,[Jelen1] stojacy na ku-
lawy sztych (...)” oraz ,[Jelen] stojacy na sztych (...)” (por. HoppE 1970, s. 211,
JOZWIAK 1994, s. 49, GAWIN 2016, s. 66).

Wobec powyzszego fragment z tabeli 2 mozna przetlumaczy¢ idiomatycznie
W nastepujacy sposob:

STRZAL NA KOMORE

W opinii wigkszo$ci polujacych komora, znajdujaca si¢ na wysokosci barku i wysta-
jaca zza niego, jest najlepszym celem, aby zgasi¢ zwierza, podajacego pote¢. Po pierw-
sze, po takim strzale osobnik pada w ogniu i kropka. Po drugie, strzelec oddaje fatwy
i pewny strzal.

W poréwnaniu do jasnej plamy pod geba, dolnej partii szyi czy gtowy ($w. Hubercie
uchowaj!), komora jest wiekszym celem - mniej wiecej rozmiaréw pitki do rugby,
z jej stozkowatym bokiem ciasno wetknietym miedzy bark. Bach! I dziczyzna kru-
szeje w chlodni.

Dobra kula postana z broni gwintowanej skruszy koéci i przeszyje komore, czyniac
skutecznym strzal zaréwno do zwierzyny odchodzacej, stojacej na blat, na sztych czy
na kulawy sztych. Z czego tylko dwie pierwsze sytuacje daja najwyzsza skuteczno$¢.
Natomiast strzata mysliwska niekoniecznie musi spenetrowaé bark. Aby zwierzyna
padla w ogniu, musi zosta¢ trafiona w serce lub obydwa pluca. Dlatego tez tylko strzal
na blat i do mulaka pokazujacego talerz daje najwicksza pewnos¢. Warto poczekac.

Ponizej wykaz termindw, ktdre nie byly wczesniej wyjasnione, a pojawily sie

w ostatnim ttumaczeniu:
»Podac pole¢” - to sytuacja, gdy zwierzyna ustawia si¢ bokiem do mysliwego
(HoppE 1970, s. 160, JOZWIAK 2018, s. 310).

- ,Pada¢ w ogniu” - ,,0 zwierzynie, ktora strzelona dokladnie pozostaje na
miejscu strzalu” (KRZEMIEN 1984, s. 105; por. takze HOPPE 1970, s. 136).

— Sw. Hubert w Kosciele rzymskokatolickim jest patronem my$liwych (Szcze-
POCKI 2009, s. 94). KOBYLANSKI (1936, s. 7) podaje, ze $w. Hubert jest w Pol-
sce czczony, a wierni szukaja wyjednania task u Najwyzszego dzieki jego
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wstawiennictwu, szczegoélnie podczas polowania, i niezapomnianych wrazen

na fonie natury, przede wszystkim w kniei. Polscy mysliwi w sposob wyjatko-

wy uznajg kult tego swietego. Z tego wzgledu autorzy opracowania dokonali
domestykacji wyrazenia ,,God forbid” (literalnie ,,Niech Bég broni”) na ,,Sw.

Hubercie uchowaj”, co brzmi po prostu bardziej naturalnie i jest w duchu pol-

skiej kultury towieckiej. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze ttumacze pol-

skiej wersji jezykowej pomineli te czg$¢ w swoim przekladzie, co jest btedem
opuszczenia informacji.

— Bach! - to przyklad onomatopei, czyli tu akurat odglosu wystrzatéw i upadku
zwierzyny po strzale. Wyrazy dzwigkonasladowcze sg charakterystycznymi
zabiegami wzbogacajacymi jezyk towiecki.

- ,Kruszenie” - to ,,(...) dlugotrwale mrozenie tuszy po wypatroszeniu, lecz
w calej skdrze” (DurBAS-NowAK 2016, s. 427).

— ,Blat” - w polskim jezyku towieckim termin ten oznacza: ,,sposob ustawienia
sie zwierzyny w stosunku do mysliwego. Zwierze ustawione jest bokiem, co
daje najlepsza mozliwos¢ do oceny zwierzyny i strzatu” (Gawin 2016, s. 15).

— ,Pokaza¢ talerz” oznacza ,(...) zwréci¢ sie¢ do mysliwego zadem, pokazujac
bialg plame na nim” (HoppE 1970, s. 217).

Podsumowujac pierwsza cze$¢ opracowania, dotyczacg ttumaczenia tytutu
podrecznika, nalezy zauwazy¢, ze istnieje wiele mozliwosci przekladu tekstow
fowieckich. Samo tylko zapoznanie si¢ z caloscig tresci podrecznika, znajomosé
tematyki i zwigzane z nim fachowe uzycie jezyka, tutaj jezyka fowieckiego, pro-
wadzi do powstania pytania, jaka bedzie najlepsza strategia przekladu. Juz sam
tytul okazuje si¢ problematyczny. Z jednej strony ttumaczenie generalizujace
w tym przypadku nie spelnia postulatu precyzji w przekladzie specjalistycznym,
bowiem wprowadza czytelnika w btad. Ttumaczenie dostowne oddaloby precy-
zyjnie tre$¢ i forme ksigzki, jednakze zapewne obnizyltoby jej sprzedawalnos¢,
a zatem jest marketingowo gorsze niz wersja pierwsza. Analiza kolejnych przy-
ktadéw pokazuje ztozonos¢ procesu przekladu i wielo$¢ rozwigzan translacyj-
nych. Pojawia si¢ pytanie o skopos (czyli cel) przekladu, oczekiwania nadawcy
komunikatu i odbiorcéw przekladu. Kazdy przektad stuzy komunikacji i z tego
powodu zawsze trzeba ustali¢, kto jest jego adresatem, jakie ma oczekiwania
i potrzeby komunikacyjne. Bez dokonania ustalen w tym zakresie nie da si¢ do-
kona¢ wyboru optymalnej strategii translacyjne;j.

ZAKONCZENIE

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze wigkszos¢ probleméw tlumaczenio-
wych, jakie zidentyfikowano i opisano, mozna zaklasyfikowa¢ zaréwno jako
bledy terminologiczne i frazeologiczne, jak i jako $wiadoma strategie ttumacze-
niowa. To, czy mamy do czynienia z bledem czy ze strategia, zalezy od przyje-
tych zalozen. Jednym z problemodw, jakie musi rozwigza¢ ttumacz, jest hierarchia
priorytetéw (tzw. inwarianty przekltadowe). Czy wazniejsze jest zastosowanie
terminologii specjalistycznej czy komunikatywnos¢ tekstu? Zrédtem probleméw
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jest hermetyczno$¢ jezyka lowieckiego. Nalezy podkresli¢, ze jezyk, jakim postu-
guja sie mysliwi, nie jest szeroko rozpowszechniony. Spotecznos¢ mysliwych jest
hermetyczna. Istniejg jednak stowniki dla mysliwych, ktére moga stuzy¢ pomoca
ttumaczom. Analiza materialu wskazuje, ze znajomos¢ dziedziny jest konieczna,
nawet jesli tekst na pierwszy rzut oka wydaje si¢ zrozumialy. Tak jest w przy-
padku polskiego i angielskiego jezyka towieckiego. Angielski jezyk lowiecki ze
wzgledu na swdj rozwdj zostal uproszczony i jest mniej wyrafinowany niz jego
polski odpowiednik (MATULEWSKA 2019). Przekiad kazdego tekstu sformulo-
wanego w jezyku specjalistycznym stwarza potrzebe znalezienia ekwiwalentow
w odpowiedniej literaturze. Co wigcej, thumacz moze tatwo pas¢ ofiarg putapek
terminologicznych w postaci synoniméw i quasi-synoniméw (czesto hipero-
nimoéw lub hiponimdw), istniejacych w terminologii jezyka ojczystego ogdlnego
i fowieckiego.

Zaprezentowane dwa, krotkie fragmenty ksigzki pokazuja, jak wiele dyle-
matoéw stoi przed ttumaczem. Decyzja, czy tlumaczy¢ na polski jezyk fowiec-
ki czy na jezyk ogdlny z elementami najpowszechniej stosowanej terminologii
towieckiej, zawazy na zrozumialosci ksigzki. Im bardziej specjalistyczna ter-
minologia zostanie uzyta w przekladzie, tym bardziej hermetyczny stanie si¢
tekst. Decyzja o zastosowaniu jezyka ogélnego moze by¢ podjeta pod wptywem
wielu czynnikéw. Mozna do nich zaliczy¢: (a) strategie ttumaczeniowa, wyni-
kajaca z relatywizacji ttumaczenia do potrzeb przecigtnego odbiorcy, (b) brak
gruntownej znajomosci polskiej terminologii towieckiej (co wskazywatoby na
brak profesjonalizmu tlumaczy, ktérzy maja obowigzek sprawdzenia termino-
logii z danej dziedziny przed przyjeciem zlecenia), czy w koncu (c) uzus zle-
ceniodawcy (koniecznos¢ stosowania w tlumaczeniu terminologii narzuconej
przez wydawnictwo). Jak podkreslono, zawodowy ttumacz musi zna¢ dang
dziedzine i sprawnie postugiwac sie jej terminologia. Nalezy tu pokresli¢, ze
dogtebne poznanie polskiego jezyka towieckiego nie jest sprawa prosta, a juz na
pewno wymaga mndstwa czasu. Warto w tym miejscu nadmienic¢, ze ttumacze
podejmujacy si¢ tltumaczenia tekstow specjalistycznych za kazdym razem z in-
nej dziedziny, a nieznajacy ich specyfiki, musieliby kazdorazowo podja¢ probe
zrozumienia i opanowania terminologii, co zajmowaloby bardzo duzo czasu.
W praktyce tlumacze tacy nie zarobiliby nawet na przystowiowg sél, nie wspo-
minajgc juz o psychicznej katordze ttumacza, ktory jest ze swoim tekstem na
0gol sam, co powoduje wypalenie si¢ i szybka rezygnacje z wykonywania tego
trudnego zawodu. Dlatego autorzy tego opracowania twierdzg, ze teoretycznie
tlumacz moze przygotowac sie do ttumaczenia kazdego tekstu, jednak rynek
i po prostu zycie wymagaja specjalizacji.

Analiza przektadu tytulu ksigzki pokazuje takze problemy etyczne. Pojawia
sie pytanie, czy strategia przekltadu moze zaktada¢ celowe wprowadzenie czytel-
nika w biad tylko w celu zwiekszenia liczby odbiorcéw tekstu. Granica pomie-
dzy wiernoscig ttumaczenia, strategia docierania do wigkszej liczby odbiorcow,
zwigkszania atrakcyjnosci marketingowej tekstu a bledem tlumaczeniowym
jest cienka. Na pewno ciekawej odpowiedzi na to pytanie mogtaby dostarczy¢
ankieta przeprowadzona wsrdd osob, ktore zakupily ksigzke, majac mozliwos¢



96 Jarostaw Drygowski, Aleksandra Matulewska

obejrzenia jej w ksiggarni i bez takiej mozliwosci przy kupnie online. Ile z nich
odczuto rozczarowanie, odkrywajac, ze ksigzka dotyczy wytacznie mulakéw?
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BEAD CZY STRATEGIA? O PRZEKEADZIE AMERYKANSKIE] KSIAZKI
LOWIECKIE] THE TOTAL DEER HUNTER MANUAL NA JEZYK POLSKI

Streszczenie

Praca dotyczy problemu przekladu tekstow napisanych jezykiem fowieckim.
Autorzy dokonali analizy ttumaczenia ksigzki pod tytutem The Total Deer Hunter
Manual autorstwa Scotta Bestula i Dave'a Hurteau. Badanie juz krotkich frag-
mentéw pokazuje, jak ztozonym procesem jest thtumaczenie specjalistyczne na-
wet w przypadku literatury popularnonaukowej. Ttumacz staje twarza w twarz
z zasadami przekladu, technikami zapewniania ekwiwalencji, wielo$cia rozwia-
zan translacyjnych, hermetycznoscia jezyka specjalistycznego i oczekiwaniami
zleceniodawcy oraz czytelnikéw. Kazdy tekst mozna przetlumaczy¢ na wiele spo-
sobow, a czasami granica pomig¢dzy bledem tlumaczeniowym a strategia prze-
ktadowg jest cienka.

Stowa kluczowe: przektad, jezyk fowiecki, btad ttumaczeniowy, strategia ttumaczeniowa

AN ERROR OR STRATEGY? THE TRANSLATION OF THE AMERICAN
HUNTING BOOK THE TOTAL DEER HUNTER MANUAL INTO POLISH

Summary

The work concerns the problem of translating texts formulated in the hunting
language. The authors analyzed the translation of the book The Total Deer Hunter
Manual by Scott Bestul and Dave Hurteau. The study of short excerpts from the
book and their translation into Polish shows how complex a specialized transla-
tion process is, even in popular science. The translator needs to take into account
the principles of translation, techniques of ensuring equivalence, the multitude
of translation solutions, the hermetic nature of the specialist language and the
expectations of the commissioner and readers. Each text can be translated in
many ways and sometimes the line between a translation error and a translation
strategy is really fine.

Keywords: translation, language of hunters, language of hunting, translation error, trans-
lation strategy



